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A los funcionarios y a los empleados del
Municipio de Mayagtiez, les exhortamos a
velar por el cumplimiento de laley y la
reglamentacion aplicables, y a promover
el uso efectivo, econdmico, eficiente y
ético de los recursos del Gobierno en
beneficio de nuestro Pueblo.

Les agradecemos la cooperacion que nos
prestaron durante nuestra auditoria.

Aprobado por:

Oficina del Contralor de Puerto Rico
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Hicimos una auditoria de cumplimiento del Municipio de Mayagiiez a base de
los objetivos de auditoria establecidos; y de la facultad que se nos confiere en el
Articulo IlIl, Seccidén 22 de la Constitucion del Estado Libre Asociado de

Puerto Rico, y en la Ley Num. 9 del 24 de julio de 1952, segin enmendada;

y en cumplimiento de nuestro Plan Anual de Auditorias.

Este es el segundo informe, y contiene 7 hallazgos del resultado del examen que
realizamos de los objetivos de auditoria, y 2 hallazgos y 3 comentarios
especiales sobre otros asuntos surgidos. El mismo esta disponible en nuestra
pagina en Internet: www.ocpr.gov.pr.

Informacion sobre las empresas municipales

Los municipios podran operar franquicias comerciales y todo tipo de empresa o
entidades corporativas con fines de lucro que promuevan el desarrollo
econdmico para aumentar, a través de estas, los fondos de las arcas
municipales, crear nuevas fuentes de empleo y mejorar la calidad de vida de sus
constituyentes. Antes de autorizar su creacidn, deben obtener la aprobacién de
la Legislatura Municipal (Legislatura).

Del 13 de marzo de 2014 al 18 de mayo de 2017, la Legislatura autorizo a crear
9 empresas municipales (Véase Anejo 4). Entre estas, mediante la Ordenanza 23
del 18 de marzo del 2014, se autorizé la creacidn de la empresa municipal
Mayagiiez Economic Development, Inc. (MEDI) como una corporacién con fines
de lucro con existencia y personalidad legal independiente y separada del
Municipio. El propdsito de MEDI era generar ingresos para el Municipio, ser
matriz de otras empresas municipales y asumir la responsabilidad ejecutiva y
administrativa de estas.

- .l
Opinion
Abstencion
Debido a la importancia de la limitacién de alcance descrita en los hallazgos 1
Yy 2,y en la seccién de Alcance y Metodologia de este Informe, no pudimos
obtener la evidencia suficiente y apropiada acerca de las operaciones objeto de
este Informe, que nos proporcione una base para una opinién de auditoria.
En consecuencia, esta Oficina se abstiene de emitir una opinién en cuanto a si
dichas operaciones se realizaron de acuerdo con la ley y la reglamentacién
aplicables.

En la seccidn de este Informe titulada Hallazgos se comentan varias situaciones
relacionadas con los objetivos examinados y otros asuntos surgidos. [Hallazgos
del 1 al 9]


http://www.ocpr.gov.pr.s/

Objetivos
Especificos

1- ¢Se documentaron las actividades y
operaciones de las empresas
municipales?

2 - Evaluar las actividades y operaciones de
MEDI para determinar lo siguiente:

a. ¢Los desembolsos registrados en los
estados bancarios contienen los
justificantes requeridos??

b. ¢Los depdsitos identificados en los
estados bancarios estaban
justificados y corresponden a
transacciones legitimas de las
operaciones de las empresas
municipales?

c. ¢éDe los desembolsos efectuados se
obtuvo un beneficio publico?

3 - ¢Cumplié el Municipio con los requisitos
de ley y la reglamentacion aplicable para
la creacidn y operacion de las empresas
municipales?
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No

No

Si

No

No

Hallazgo 1

Hallazgo 2

No se comentan
hallazgos

Hallazgo 5

Hallazgos 3,4,7y 8

General

Determinar si las operaciones fiscales del
Municipio de Mayagtiez se efectuaron de
acuerdo con el Cddigo Municipal

de 2020%, segin enmendado; la Ley de
Municipios de 1991, segin enmendada;
y el Reglamento Municipal de 2016;
entre otros.

1 Este Cddigo derogd la Ley de Municipios de 1991 y se cred para integrar, organizar y actualizar las leyes que disponen sobre la
organizacion, la administracion y el funcionamiento de los municipios.

2 Véase la seccion de Alcance y Metodologia.



Criterio

Articulo VIII.D del Reglamento para la
Conservacion de Documentos
[Apartados a.y b.]

Criterio

Articulo 1V, Seccion 2 de los
Estatutos Corporativos

Criterio

Articulo Il, Seccidn 5 de los Estatutos
Corporativos
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Hallazgos

1- Ausencia de un sistema de contabilidad, presupuestos e informes fiscales

a. La Legislatura autorizé la creacién de una Junta de directores de MEDI
(Junta), compuesta por cinco miembros, seguin se indica:

alcalde

presidente de la Junta

JUNTA DE DIRECTORES gerente de Finanzas y Presupuesto
del Municipio
(Junta) tesorera de la Junta

3 funcionarios municipales
miembros de la Junta

La Junta de MEDI, entre otras funciones, tiene el deber de:
v aprobar los presupuestos asignados para su operacion;
v' autorizar el establecimiento de controles internos;

v establecery supervisar los controles fiscales, presupuestarios y de
costos que sean necesarios;

v’ velar por que se establezca un sistema de contabilidad.

MEDI debe regirse por un ciclo completo de contabilidad y preparar
trimestralmente estados de situacidn; de ingresos y egresos; y de flujo de
caja. Ademas, de presentar anualmente los estados financieros auditados.

Los documentos fiscales deben conservarse, clasificarse y archivarse en
forma tal que se puedan localizar, identificar y poner a la disposicion del
Contralor de Puerto Rico y del secretario de Hacienda, o de cualquier otro
funcionario autorizado por ley, con prontitud y en la forma deseada.

MEDI era dirigida por un director ejecutivo nombrado por el presidente de
la Junta. Este representa a MEDI en cualquier asunto, situacidn, transaccién
o foro dentro y fuera de Puerto Rico; dirigir la gestion econdmica; realizar
pagos por gastos administrativos; realizar inversiones y adquisiciones; llevar
los libros de actas, récords y expedientes; y manejar las cuentas bancarias.

La tesorera de la Junta custodia los fondos y los valores, inclusive las
cuentas bancarias. Ademas, de los registros contables y de rendir a la Junta
un informe detallado sobre la situacidn fiscal.
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El 19 de abril de 2021 solicitamos a la tesorera de la Junta, quien a su vez
era la gerente de Finanzas y Presupuesto del Municipio, los documentos
fiscales e informacién de las operaciones de las 9 empresas municipales
(Véase Anejo 4), necesarios para efectuar nuestra auditoria. El 6 de mayo
de 2021 en contestacion a nuestra solicitud, esta solo nos suministro
documentos e informacién de MEDI.

El examen realizado de la evidencia documental y testifical obtenida reveld
que, relacionado con MEDI, no habia disponible lo siguiente:

e Evidencia del establecimiento de un sistema de contabilidad para el
registro de los ingresos, los desembolsos, las cuentas por pagar, y
las cuentas por cobrar.

e Los presupuestos aprobados por la Junta para los afios naturales
del 2017 al 2021.

e Los estados de situacion; de ingresos y egresos; y de flujo de caja,
correspondientes a los trimestres de marzo de 2017 a marzo
de 2021.

e Los estados financieros, auditados por contadores publicos
autorizados, para los afios naturales del 2017 al 2020. [Véase
Hallazgo 6]

e Los contratos otorgados; la relacion de empleados y puestos, y de
propiedad mueble; los registros de las recaudaciones y los
desembolsos; los acuerdos de financiamientos; y las conciliaciones
bancarias.

e Informacion sobre la estructura organizacional, las certificaciones
de inversiones y de las firmas registradas en los bancos.

En entrevista del 16 de junio de 2021, la tesorera de la Junta nos indicé
gue desconocia:

e cémo se trabajaba con el registro de ingresos, de desembolsos,
de cheques y otras operaciones de contabilidad;

e quién recibia los estados bancarios, previo a que ella los comenzd a
recibir3;

e i existia alguna compafiia o contador privado a cargo de la
contabilidad, y dédnde se mantenia la data financiera de MEDI.

A partir de marzo de 2021, MEDI no contaba con un director ejecutivo.
En nuestro analisis no encontramos una fecha certera para establecer
desde cuando esto era asi. En un acta notarial del 31 de marzo de 2021
se refieren a este como entonces director ejecutivo y que fue separado
de su puesto.

El ultimo documento que identificamos, firmado por el entonces
director ejecutivo, tiene fecha del 19 de marzo de 2021.

3 No se identificé la fecha en que comenzé a recibir los estados bancarios.

Efecto

Limitd el alcance de nuestra auditoria,
para poder expresar una opinion sobre si
las operaciones de las empresas
municipales se efectuaron de acuerdo con
la ley y la reglamentacién aplicables.
[Apartados a.y b.]
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El 22 de marzo de 2021 el entonces director ejecutivo fue acusado por
Fiscalia Federal por su participacion en un fraude de $9 millones que el
Municipio le transfirié a MEDI. EI 9 de noviembre de 2022 fue declarado
culpable por un jurado, de 4 cargos por conspiracidn para cometer
fraude electrdnico (1), fraude electrénico (2) y lavado de dinero (1).
[Comentario especial 2-g. del Informe de Auditoria OC-24-05]

Criterio b. Para las restantes 8 empresas municipales mencionadas en el Anejo 4,
Sl S Bt A8 e SR la gerente de Finanzas y Presupuesto no nos proveyo ningun
[Apartado b.] documento e informacion relacionada con la operacién de estas.

Mediante correo electrénico del 25 de mayo de 2021, esta indicé que
solo tenia informacién de MEDI, Unica empresa municipal de la que
habia participado.

Causas: La Junta no superviso al entonces director ejecutivo para que cumpliera con las
disposiciones reglamentarias indicadas. La gerente de Finanzas y Presupuesto no veld porque
se estableciera un sistema de contabilidad para el registro de las transacciones fiscales.
[Apartados a. y b.]

Comentarios de la gerencia

Recomendaciones 3y 4 El Municipio no era custodio de los expedientes, y no tenia
facultad para preparar informes y establecer los procesos

administrativos y fiscales de MEDI. Esa responsabilidad,

recaia en el entonces Director Ejecutivo, hoy convicto.

Se desprende de los Estatutos que éste era responsable de

toda la gestidn, planificacién, coordinaciéon y ejecucién de las

actividades, al punto que llevaba los libros, actas, récords y

expedientes de MEDI; incluyendo el dominio y control de las

cuentas bancarias. [sic]

Desde septiembre de 2019, se le requirid que entregase
copia de los documentos o informacién bajo su poder.
El 17 de julio de 2020, nuevamente se le requirié la
produccién de informacidn, lo que no fue entregado.

El 24 de julio de 2020, se le requirié que sometiera los
documentos bajo su poder y absoluto control, sin lograr
éxito alguno. El 25 de febrero de 2021, se cursé otra
comunicacion al Director Ejecutivo de MEDI para que
produjera la informacién o documentacién. Sobre el
particular, éste no produjo lo solicitado y el 23 de marzo
de 2021 fue arrestado por el Gobierno de los Estados Unidos
y la informacién no fue provista. [sic]

—ualcalde interino
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2 - Pagos por $1,626,277 sin evidencia del beneficio publico obtenido

Los documentos fiscales deben conservarse, clasificarse y archivarse en Criterios
forma tal que se puedfan localizar, |denjc|f|car y ppner ala dlsposm?n del Articulo VIILD del Reglamento para la
Contralor de Puerto Rico y del secretario de Hacienda, o de cualquier otro CansamaTian 612 BeETimEmies
funcionario autorizado por ley, con prontitud y en la forma deseada. [Apartados del a. al h.]

Del 26 de octubre de 2015 al 6 de junio de 2022, MEDI recibié depdsitos por
$6,554,902 y efectud pagos por $5,582,031 del 28 de octubre de 2015 al

31 de mayo de 2022, esto de acuerdo con la informacién financiera que
obtuvimos de dos instituciones bancarias® >.

Seleccionamos para examen 277 pagos por $2,979,498, efectuados Efecto
mediante 246 transferencias electrdénicas y 31 cheques. Limité el alcance de nuestra auditoria,
El examen realizado de dichos pagos reveld que, para 146 por $1,626,277, al no poder obtener evidencia apropiada y
MEDI ni el Municipio pudieron proveernos informacioén o evidencia que suficiente para la evaluacion las
justificaran los desembolsos o el beneficio publico obtenido, segln se transacciones comentadas.

indica: [Apartados del a. al h.]

a. El6dejuliode 2018 MEDI formalizé un acuerdo con una entidad
privada, en la que la entidad le presté $600,000.

El acuerdo establecié que MEDI iba a utilizar los fondos para pagar los
honorarios acumulados por la suscripcidn y consultoria para obtener
una linea de crédito de 500 millones de euros (€500 millones) para
financiar el Plan Mayagtliez 2032.

MEDI se comprometio a pagar $1,200,000 en o antes de 60 dias. De no
cumplir con el término, debia pagar 12 % de intereses (Véase el
Apartado c. de este Hallazgo y los comentarios especiales 2 y 3).

El 10 de julio de 2018, MEDI realizé una transferencia electrdnica por
$605,800 a una institucion bancaria en Espafia.

Esta institucion transfirié los fondos a una cuenta bancaria de otra
entidad privada, con sede en Londres. En la descripcidn de la
transaccion, se indicé que era para el pago de gastos de cierre de
una linea bancaria para proyectos humanitarios.

No se nos proveyod ni pudimos obtener informacidn sobre si se concretd
o no el financiamiento de los €500 millones, ni el uso dado a los
$605,800; o si estos Ultimos se recuperaron.

b. Setentay una trasferencias por $383,000, efectuadas por MEDI del 8 de
diciembre de 2017 al 16 de febrero de 2021, relacionadas con lo
siguiente:

4 Los dep6sitos y pagos no incluyen, entre otras, las transacciones relacionadas con los $9 millones que fueron transferidos del
Municipio a una cuenta de MEDI en Estados Unidos, el 29 de marzo de 2016. [Véase el Comentario especial 2 del Informe
de Auditoria 0C-24-05]

5 La informacién financiera fue solicitada mediante carta del 1 de noviembre de 2021 por parte de la tesorera de MEDI
(a una institucion bancaria) y mediante dos érdenes de registro administrativo del 29 de abril y 15 de diciembre de 2022
(a la otra institucién bancaria).
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1) Del 8 de diciembre de 2017 al 16 de junio de 2020, se efectuaron
19 pagos mediante transacciones electrénicas por $161,836 en los
gue no pudimos identificar a los beneficiarios ni los conceptos de
los gastos.

2) Del 6 de febrero al 11 de septiembre de 2018, se efectuaron
8 transferencias electrdnicas por $60,450 a una compafia que era
controlada por el entonces director ejecutivo de MEDI.

3) Del 21 de junio de 2018 a 16 de febrero de 2021, se efectuaron
30 transferencias electrénicas por $48,324 para pagar una tarjeta
de crédito. No pudimos identificar a quién correspondia la misma.

4) Del 12 de febrero de 2020 al 9 de febrero de 2021, se efectuaron
seis transferencias por $42,434 a una compafiia financiera de
software, de datos y de medios, en Nueva York®.

5) El 12 de noviembre de 2020 se realizé una transferencia por
$37,000 a una institucién bancaria en Turquia.

6) Del 8 de julio de 2019 al 15 de septiembre de 2020, se efectuaron
siete transferencias por $32,956 a 2 beneficiarios con direccién en
Espafia. De estas, 4 transferencias por $25,147 se realizaron a
una compafiia cuya actividad principal es la venta de automdviles y
vehiculos de motor ligeros, y 3 transferencias por $7,809 a
una persona privada’.

c. Del 21 de noviembre de 2018 al 13 de noviembre de 2019, se
efectuaron 12 pagos por $293,000 a un individuo privado ($63,000)%y a
una corporacién privada con fines de lucro (5230,000), relacionados con
un pagaré hipotecario otorgado al portador por $1,200,000.

El 26 de octubre de 2022 el individuo privado les indicé a nuestros
auditores que pudo haber recibido 1 o 2 pagos de los intereses del
pagaré mencionado.

d. Del 14 de noviembre de 2016 al 28 de junio de 2019, se efectuaron
32 pagos por $143,935 a un asesor legal del Municipio®.

e. El 28 de octubre de 2015 se efectuaron pagos por $47,178 relacionados
con un viaje a Dubai, en los Emiratos Arabes Unidos que realizaron el
director ejecutivo de MEDI y 2 asesores financieros del Municipio
(asesor financiero 1y 2), segun se indica:

6 Informacién obtenida de Internet.

7 Este es el demandante en la demanda que se comenta en el Comentario especial 2.
8 Tres pagos por $21,000 cada uno.

9 Acusado y declarado culpable por el fraude de los $9 millones que se indica en el Comentario especial 2 del Informe de
Auditoria OC-24-05.
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1) Un cheque por $30,000 a hombre de una corporacidon privada®®.
En el area del concepto del cheque se indico Broker.

La corporacién fue registrada el 22 de enero de 2015 por el asesor
financiero 1 del Municipio®' y cancelada el 9 de febrero de 2018 por
el Departamento de Estado.

2) Un cheque por $17,178 a una agencia de viajes. En el drea
del concepto del cheque se indicé Viaje Dubai 2015.

El viaje se realizé por recomendacién del asesor financiero 1 del
Municipio para completar las gestiones de un préstamo de

$4 billones para refinanciar la deuda municipal y otros proyectos
del Municipio. Este viaje fue aprobado por el vicealcalde.

El 17 de noviembre de 2022 entrevistamos al ex vicealcalde

y ex vicepresidente de la Junta de Directores de MEDI y este indicé
que el viaje se realizd, que el alcalde tenia conocimiento, pero que
no se concretd el financiamiento.

f. Del 24 de marzo de 2017 al 19 de marzo de 2021, se emitieron
9 cheques por $95,199 a un individuo privado.

El 24 de mayo de 2022, mediante carta dirigida a nuestros auditores,
este indicd que los pagos correspondian a servicios de gestoria para
conseguir financiamiento para MEDI (590,000); por las reparaciones de
una oficina ($4,650) y por rembolso de un viaje ($549).

g. Del 8 de diciembre de 2016 al 23 de octubre de 2018, se efectuaron
17 pagos por $56,572, al asesor financiero 1 del Municipio que se
menciona en el apartado e.1).

h. El 26 de septiembre y 12 de octubre de 2016, se emitieron 2 cheques
por $1,593 a un individuo privado.

El 28 de abril de 2022, este nos indicd que fueron por unos trabajos de
construccion que realizé en una residencia privada en el Municipio de
Mayagliez.

Ademas, que fue contratado por el asesor financiero 1 del Municipio
gue se menciona en el apartado e.1); que desconocia a quién
pertenecia la residencia; y que nunca brindd servicios a MEDI.

10 Esta corporacion fue utilizada para cometer el fraude relacionado con los $9 millones que se indica en el Comentario especial 2
del Informe de Auditoria OC-24-05.

11 Este fue asesor financiero del Municipio y se declard culpable de fraude, fraude electrénico y lavado de dinero con relacién a los
$9 millones que el Municipio le transfirié a MEDI el 29 de marzo de 2016 para ser destinados a cuentas de inversion de MEDI.
[Véase el Comentario especial 2 del Informe de Auditoria OC-24-05]
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La informacion provista por este individuo no pudo corroborarse,
debido a que no habia personal de MEDI disponible para ser
entrevistado.

Causa: La Junta no ejercié una supervision eficaz sobre las funciones del entonces
director ejecutivo para ver que este cumpliera con la disposicion reglamentaria indicada.
[Apartados del a. al h.]

Las situaciones comentadas en los apartados a., b. del 2) al 6), y del d. al h.
se remitieron al secretario de Justicia (RM-4050-15535-23-01), mediante
carta del 1 de marzo de 2023, para su evaluacidn y accién correspondiente.

Comentarios de la gerencia

El Municipio no era custodio de los expedientes, y no tenia
facultad para preparar informes y establecer los procesos
administrativos y fiscales de MEDI. Esa responsabilidad,
recaia en el entonces Director Ejecutivo, hoy convicto.

Se desprende de los Estatutos que éste era responsable de
toda la gestidn, planificacién, coordinacidon y ejecucién de las
actividades, al punto que llevaba los libros, actas, récords y
expedientes de MEDI; incluyendo el dominio y control de las
cuentas bancarias. [sic]

Desde septiembre de 2019, se le requirié que entregase
copia de los documentos o informacién bajo su poder.
El 17 de julio de 2020, nuevamente se le requirio la
produccidn de informacién, lo que no fue entregado.

El 24 de julio de 2020, se le requirié que sometiera los
documentos bajo su poder y absoluto control, sin lograr
éxito alguno. El 25 de febrero de 2021, se curso otra
comunicacion al Director Ejecutivo de MEDI para que
produjera la informacién o documentacién. Sobre el
particular, éste no produjo lo solicitado y el 23 de marzo
de 2021 fue arrestado por el Gobierno de los Estado Unidos

. y la informacidn no fue provista. [sic]
Recomendaciones 1,3,4y5

—alcalde interino

3 - Traspaso y utilizacion de propiedad municipal como garantia de colateral y
posibles conflictos de intereses

Criterio a. Sélo se dispondra de la propiedad y de los fondos publicos para fines
Seccién 9 del Articulo VI de la publicos y para el sostenimiento y funcionamiento de las instituciones
Constitucién de Puerto Rico del Estado, y en todo caso por autoridad de ley.

El 30 de diciembre de 2015 una persona privada incorpord en el
Departamento de Estado de Puerto Rico a Medi Films como una
empresa municipal con fines de lucro. En el documento de
incorporaciodn se establece que el asesor financiero 1 actuaria como
como presidente, secretario y tesorero de Medi Films.



El 27 de abril de 2016, esto es cuatro meses después de su incorporacion,
mediante la Ordenanza 42, la Legislatura autorizé la creacién de Medi
Films, Inc. (Medi Films), empresa municipal con fines de lucro. Ademas,
autorizod la constitucidn de su Junta. Esta tenia personalidad juridica
independiente y separada del Municipio y podia formar parte o fungir
como subsidiaria de MEDI.

Su propésito es:

| 4

Medi Films

El 29 de diciembre de 2016 el entonces director ejecutivo de MEDI
autorizo al asesor financiero 1 a representar a MEDI en cualquier asunto
relacionado con el Departamento de Estado. Para esta fecha habia
transcurrido un afio desde la incorporacion de Medi Films.

Al 5 de febrero de 2020, los miembros de las juntas de directores de
MEDI y de Medi Films eran:

v el alcalde (presidente);

v’ el vicealcalde (vicepresidente);

v la gerente de Finanzas y Presupuesto del Municipio (tesorera);
v

un funcionario municipal nombrado por el alcalde.
[Véase Hallazgo 8-b.]

El 31 de enero de 2017 el Municipio, mediante la Escritura Num. 9,
transfirid todo titulo, derecho o interés sobre el Palacio de Recreacién y
Deportes de Mayagliez (Palacio) a favor de MEDI.

El 10 de mayo de 2017 el entonces alcalde nombrd al director
ejecutivo de Medi Films.Entre sus facultades estaban autorizary
firmar cualquier documento relacionado con dicha empresa
municipal y recibir pagos.




Efectos

Dio lugar a los conflictos de intereses y al
desembolso indebido de $5,236,200 que
se comentan en el apartado b. de este
Hallazgo. Ademds, que se tengan que
invertir recursos en honorarios de
abogado para atender la reclamacion
judicial incoada por la Cooperativa A en la
que le reclaman el cobro de dinero y la
ejecucion de la propiedad publica que
utilizaron para garantizar las lineas de
crédito mencionadas. [Apartado a.]

12 Este, a su vez, era el vicealcalde del Municipio.
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El 15 de agosto de 2017 mediante dos certificaciones relacionadas con
resoluciones corporativas (una de MEDI y una de Medi Films) firmadas
por el vicepresidente de las juntas de directores de ambas empresas
municipales??, certificé que el 19 de abril de 2017 la Junta, autorizd lo
siguiente:

e Al entonces director ejecutivo de MEDI, a utilizar el Palacio
como garantia colateral, para obtener financiamiento de hasta
$10 millones, a favor de Medi Films, con una Cooperativa de Ahorro
y Crédito (Cooperativa A). Estos serian utilizados en la produccién
de varias peliculas y documentales.

e Al entonces director ejecutivo de Medi Films, a solicitar y obtener
el financiamiento por $10 millones con la Cooperativa A y otras
cooperativas participantes para la preproduccién, producciény
post produccidn de varias peliculas, documentales y proyectos
relacionados con las peliculas.

Nuestro examen reveld que, las juntas de MEDI y Medi Films
autorizaron utilizar el Palacio para un fin que no era publico ni estaba
permitido por ley. Esto, ya que utilizaron el mismo como garantia de
colateral para garantizar unos financiamientos o facilidad de crédito que
beneficiaron a cuatro compafiias privadas que eran propiedad del
entonces director ejecutivo y el asesor financiero 1. Estas eran las
corporaciones A, B, Cy D.



OC-25-60/PAGINA 13

Al 2 de febrero de 2024, estaba pendiente de resolucidn en el Tribunal
de Primera Instancia, Sala Superior de Mayagiiez, una demanda incoada
por la Cooperativa A contra Medi Films, MEDI y el Municipio de
Mayagliez, relacionada con esta linea de crédito por el impago de
$6,486,505. [Véase el Comentario especial 3]

Causa: La Junta de MEDI autorizo utilizar al Palacio como garantia hipotecaria para obtener

financiamientos que no estaban permitidos por ley. [Apartado a.]

La Ley de Etica Gubernamental y el Cédigo Anticorrupcién de 2018
definen conflicto de intereses aquella situacién en la que el interés
personal o econdmico estd o puede razonablemente estar en pugna con
el interés publico.

La Ley de Etica Gubernamental define servidor publico como la persona
en el Gobierno que interviene en la formulacién e implantacion de la
politica publica o no, aunque desemperie su encomienda permanente o
temporalmente, con o sin remuneracién. También incluye al contratista
independiente cuyo contrato equivale a un puesto o cargo, o que entre
sus responsabilidades esta la de intervenir directamente en la
formulacion e implementacién de la politica publica.

Toda persona esta obligada a denunciar aquellos actos que estén en
violacién del Cddigo de Etica para Contratistas®®, que constituyan actos
de corrupcion, o se configuren en delitos constitutivos de fraude,
soborno, malversacion o apropiacién ilegal de fondos, y de los que
tenga propio y personal conocimiento, que atafien a un contrato,
negocio, o transaccién entre el Gobierno y un contratista, proveedor de
bienes y servicios o participantes de incentivos econémicos.

Un servidor publico no puede utilizar los deberes y las facultades de su
cargo ni la propiedad o los fondos publicos para obtener, para él o para
una persona privada o negocio, cualquier beneficio que no esté
permitido por ley, intervenir en cualquier asunto en el que él tenga

un conflicto de intereses, o realizar una accién que ponga en duda la
imparcialidad e integridad de la funcidn gubernamental.

Ninguna persona intervendra en asuntos que puedan causar

un conflicto de intereses o que aparenten serlo. Tampoco podra
solicitar, que un servidor publico represente sus intereses privados,
realice esfuerzos o ejerza influencia para obtener un contrato, el pago
de una reclamacién, un permiso, licencia o autorizacién, o en cualquier
otro asunto, transaccion o propuesta en la cual dicha persona o su
unidad familiar tenga intereses privados.

Criterios

Articulo 1.2(n) de la Ley de Etica
Gubernamental; y 3.1(b) del Cddigo
Anticorrupcion de 2018 [Apartado b.]

Criterio

Articulo 5(h) del Cédigo de Etica para
Contratistas [Apartado b.]

Criterio

Articulos 4.2(b), (g) v (s) de la Ley de Etica
Gubernamental [Apartado b.]

Criterio

Articulo 3.2(h) y (o) del
Cddigo Anticorrupcion de 2018
[Apartado b.]

13 Este Cédigo fue derogado por el Cédigo Anticorrupcion de 2018. Sus disposiciones se incluyeron en el Titulo Il de dicho Cédigo.
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El entonces director ejecutivo de Medi Films, que se menciona en el
apartado a. de este Hallazgo, también era presidente, agente
residente y persona autorizada de dos corporaciones privadas
(corporaciones Ay B). Ambas corporaciones estaban dedicadas a la
produccién de peliculas y otros productos audiovisuales.

La Corporacién A fue registrada en el Departamento de Estado el
7 de mayo de 2014 y la Corporacién Bel 18 de marzo de 2016.

A su vez, el asesor financiero 1, era parte de dos corporaciones
privadas®* (corporaciones Cy D). Segun el Registro de Corporaciones del
Departamento de Estado, era el agente residente y persona autorizada
en la Corporacidn C, y la persona autorizada en la Corporacidn D.

Las corporaciones Cy D fueron registradas en el Departamento de
Estado el 9 de mayo y 17 de octubre de 2016.

El 16 de agosto de 2017 MEDI y la Cooperativa A suscribieron la
Escritura Num. 42, para garantizar unos financiamientos o facilidad de
crédito a favor de Medi Films. Esto, para la preproduccién, producciény
postproduccion de dos peliculas y de varios documentales y proyectos
relacionados con dichas peliculas. MEDI le entregé a la Cooperativa A
un pagaré al portador por $10 millones.

El 5 de marzo de 2018 la Cooperativa A, como acreedor; Medi Films y la
Corporacién B, como los deudores; MEDI, como concedente del Palacio
como colateral; y cuatro individuos privados, como garantizadores,
suscribieron un contrato de préstamo. Este préstamo, le concedio a
Medi Films una linea de crédito por S5 millones para financiar la
produccion de una pelicula y para cubrir un adelanto por $300,000 que
se le habia otorgado a la Corporacién B en agosto de 2017 para la
produccién de dicha pelicula®.

Ademas, el 25 de octubre de 2018 la Cooperativa A, como acreedor;
Medi Films y la Corporacion A, como los deudores; MEDI como el
concedente del Palacio como colateral; y cuatro individuos privados,
como garantizadores, suscribieron un contrato de préstamo.

Este préstamo, le concedié a Medi Films otra linea de crédito por
$500,000 para financiar la produccién de otra pelicula. El préstamo estd
evidenciado por un pagaré a favor de la Cooperativa A por $500,0001.

14 Estas corporaciones fueron utilizadas para cometer el fraude de los $9 millones. [Véase el Comentario especial 2 del Informe de

Auditoria OC-24-05]

15 Estos $5 millones son parte de |a linea de crédito otorgada el 16 de agosto de 2017.

16 Esto, seglin los datos incluidos en una demanda de la Cooperativa A en contra de Medi Films, MEDI y el Municipio.
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Del 5 de marzo al 29 de junio de 2018, la linea de crédito de $5 millones
se utiliz6 en su totalidad. De estos $4,022,268' fueron depositados en
una cuenta bancaria de la Corporacién B mediante cuatro cheques
emitidos por la Cooperativa A con cargo a dicha linea de crédito.

El 30 de octubre de 2018 se realizé un depdsito por $236,200 en
una cuenta bancaria de la Corporacién A, correspondiente a un cheque
emitido por la Cooperativa A.

Nuestro examen sobre estas transacciones reveld que, el entonces Efectos
f:hrector eJecut!\{o y el asesor financiero 1 mcurrl'eron en conflictos de Representé conflictos de intereses por
intereses, al utilizar su cargo en la empresa municipal para hacer parte de los entonces director ejecutivo y
negocios en beneficio personal y de sus compafiias privadas, segin se el asesor financiero 1. Ademds, pueden
indica a continuacion: haberse configurado los delitos tipificados

en el Articulo 4.7(a) de la Ley de Etica
Gubernamental; y en los articulos 250 y
252 de la Ley 146-2012, Codigo Penal de
Puerto Rico, sobre enriquecimiento y
Esto, al firmar con la Cooperativa A los contratos de los préstamos aprovechamiento ilicitos. [Apartado b.]

del 5 de marzo y 25 de octubre de 2018, y otros documentos
relacionados para obtener el financiamiento de las peliculas y
proyectos que se realizarian a través de sus corporaciones Ay B,
segun se detalla:

1) El entonces director ejecutivo de Medi Films, siendo también el
presidente de las corporaciones Ay B, establecié una relacion
comercial o financiera con MEDI, Medi Films y sus corporaciones.

a) Losfondos obtenidos por Medi Films mediante préstamos y
lineas de crédito por $4,258,468 fueron depositados en las
cuentas bancarias de las corporaciones Ay Ben la
Cooperativa A. La Corporacidn A recibié $236,200 v la
Corporacién B recibid $4,022,268.

En entrevista del 28 de febrero de 2023, el entonces director
ejecutivo de Medi Films nos indicé que, los fondos se utilizaron
para la produccién de las peliculas. No obstante, no pudo
suministrarnos evidencia de dichos gastos.

b) De lalinea de crédito de $5 millones, se utilizaron $311,683
para pagar una deuda previa de la Corporacién B con la
Cooperativa A. La deuda correspondia a un adelanto que la
Cooperativa A le realizé a la Corporacion B.

c) Del 16 de agosto de 2017 al 30 de octubre de 2018, el entonces
director ejecutivo de Medi Films recibid, en su caracter
personal, 10 pagos por $94,255 de sus corporaciones A ($4,650)
y B (589,605).

En entrevista realizada el 28 de febrero de 2023, el entonces
director ejecutivo de Medi Films nos indicé que dichos pagos
correspondian a servicios que prestd en las corporaciones Ay B.

17 L os restantes $977,732 fueron retenidos por la Cooperativa A para el pago de gastos de originacion e intereses ($666,049); y la
cancelacidn de un adelanto e intereses por $311,683 ($300,000 de adelanto mas $11,683 de intereses) por un adelanto efectuado a
la Corporacion B. [Véase el Apartado b.1)b) de este Hallazgo]



Corporacion A

Se deposito un cheque

por $236,200
Pagd 54,650
al Presidente
Presidente
| Solicitd una linea de
] credito de 55 millones
Director Ejemutivo "‘ para Medi Films » 1 : Il
de Medi Films J .
P
Cooperativa A
Pago 589,605
al Presidente

Presidente

Se depositaron 4 chegques
por $4,022 268

Corporacion B

2) El entonces asesor financiero 1 utilizé su cargo para realizar
negocios que lo beneficiaron en su caracter personal y a las
corporaciones Cy D, de las cuales él formaba parte. Este se
beneficid de las lineas de crédito garantizadas por MEDI con
propiedad publica, segun se indica a continuacion:

a)

b)

c)

Del 17 de agosto de 2017 al 5 de junio de 2018, el asesor
financiero 1 recibi6 9 pagos por $80,634, de la cuenta bancaria
de la Corporacién B. Ademas, el 15 de noviembre de 2018,
recibié $1,890, de la cuenta de la Corporacién A.

Del 3 de marzo de 2018 al 22 de mayo de 2018, se efectuaron
6 pagos por $835,824 a la Corporacién C (un pago por $26,000)
y a la Corporacion D (5 pagos por $809,824), de la cuenta de la
Corporacién B.

El 15 de noviembre de 2018 se emitié un pago por $2,359 a la
Corporacién D, de la cuenta de la Corporacion A.

Todos los fondos indicados en el apartado b. provenian de la linea de
crédito aprobada y gestionada con la Cooperativa A, mientras ocupaba
el cargo de presidente de Medi Films. Recordemos que este fue el titulo
establecido en el certificado de incorporacién junto al de secretario y
tesorero.



Corporacion A

$2,359 N

T.
51,890

Trreiye Asesor T oy
Corporacion D : P - Corporacion C
Finandero 1

80,634

Corporacion B

»809,824 526,000

Las situaciones comentadas en los apartados a. y b. se remitieron al
secretario de Justicia (RM-4050-15535-24-02) y al director ejecutivo de la
Oficina de Etica Gubernamental (RM-4050-15535-24-03), mediante cartas
del 2 de noviembre de 2023, para su evaluacién y accién correspondiente.

Causa: La Junta de directores de MEDI, el entonces director ejecutivo y el asesor financiero 1,
antepusieron sus intereses personales y de sus corporaciones privadas para beneficiarse de
los fondos que se obtuvieron de las lineas de crédito garantizadas con
propiedad publica. [Apartado b.]

Comentarios de la gerencia

Debemos comenzar por sefialar que el Hallazgo parte de la
premisa que el traspaso del Palacio de Recreacion y
Deportes es vélido. Todo lo contrario. El Municipio sostiene
que el traspaso en cuestion es nulo por violentar las
Condiciones Restrictivas y por ser dicha propiedad un bien
de dominio publico imprescriptible, inembargable e
inajenable que no fue desafectada conforme a derecho.

A tales efectos, cualquier transaccién que se haya realizado
sobre el inmueble no tiene efecto juridico alguno por lo que
el Municipio estd impugnando la validez de la transferencia y
de las transacciones en cuestion. [sic]



Con respecto al uso del dinero, los eventos que se relatan en
el Hallazgo no ocurrieron bajo mi incumbencia como
presidente de MEDI; por lo entendemos que la contestacion
del mismo corresponde al pasado presidente. Por otro lado,
y segln se desprende del mismo, “las situaciones
comentadas se remitieron al Secretario de Justicia
(RM-4050-15535-24-02) y al Director Ejecutivo de la Oficina
de Etica Gubernamental (RM-4050-15535-24-03), mediante
cartas del 2 de noviembre de 2023, para su evaluacién y
accidn correspondiente”, por lo que le corresponde a dichas
agencias pasar juicio sobre los eventos relatados e informar
las determinaciones en los asuntos referidos ante

las mismas. [sic]

—alcalde interino

[...] si se dio ese posible conflicto de intereses y traspaso y
utilizacion de propiedad municipal como garantia de

una linea de crédito, en ello no participé el grupo que fue a
Mayagliez desarrollar una industria de cine. Sobre el uso de
la propiedad municipal como garantia de la linea de crédito,
en todo momento se nos representd que estaria legal, que el
municipio tenia la facultad para esta accién y ello se
respaldaba con las autorizaciones de las diversas agencias
municipales y del gobierno estatal. Por estas certificaciones
de que la garantia era legal es que entendemos

que la cooperativa que proveyd el financiamiento

aceptd ponerlo. [sic]

Esta empresa llamada MEDI tenia un modelo de negocio a
través de activos que le habia cedido el municipio a dicha
corporacidon municipal. La Legislatura Municipal cre6 MEDI
FILMS que era la fusion de la corporacién MEDI municipal
40% y 60% FILMS empresa privada. La ordenanza municipal
numero 42 81-1991 en la quinta sesién habla que toda
responsabilidad financiera no pertenece al municipio ni
tampoco al gobierno de Puerto Rico. Por esta ordenanza
municipal entendieron nuestros abogados y socios que no va
a haber conflictos de interés porque nosotros usamos
crédito contributivo y que esto es un proyecto
completamente privado. Porque nosotros entramos en esta
relacion empresarios privados. Se entendid por lo escrito en
la ordenanza municipal que no éramos servidores publicos y
tampoco contratistas, MEDI era un socio privado. El director
ejecutivo de MEDI nos indicd que la Oficina del Contralor no
tenia jurisdiccion. [sic] [Apartado a.]

El tema de nombramiento de mi persona como Director
anteriormente administrador segun la documentacion que
teniamos, esto en ninglin momento me convirtid en
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un empleado municipal, ya que la corporacién MEDI nunca
me entregd ningun documento oficial de contratacion como
empleado que incluyera mis deberes y la paga a recibir por
desempeiiar esa posicion, solamente he visto un documento
sin membrete y sin sello corporativo dandome autoridad
para ejercer sobre una linea que originalmente estaba hecha
para la produccién y mercadeo de peliculas y que su uso era
solamente dentro de las corporaciones privadas. Nunca
operd MEDI FILMS, ni estuvimos en reuniones de junta de
MEDI FILMS y tampoco se me entregd documentacion
alguna para firmar aceptando cudles eran las
responsabilidades, si las habia. [sic] [Apartado b.1)]

[...] En relacién con el pago de los S800 mil, fueron para la
contratacion de la empresa [...], para distribucion y
mercadeo de las peliculas a través de los Estados Unidos de
Norteamérica y paises latinoamericanos. [...] [sic]
[Apartado b.2)b)]

—ex director ejecutivo de Medi Films

Consideramos las alegaciones del alcalde interino en cuanto al apartado a. Recomendacionesdelalala3y6
del Hallazgo, y del ex director ejecutivo de Medi Films en cuanto al
apartado b., pero determinamos que estos prevalecen.

Sobre el apartado a., determinamos que se utilizé un bien publico para
financiar conflictos de intereses del entonces director ejecutivo y el asesor
financiero 1. En consecuencia, el traspaso es contrario a la Seccién 9 del
Articulo VI de nuestra Constitucién, a la Ley de Etica Gubernamental y el
Cddigo Anticorrupcion.

Sobre el apartado b., la Ordenanza 42 no establece que Medi Films fue
creada por la fusién de la corporacidon municipal MEDI y la alegada empresa
privada FILMS. Tampoco establece que dicha fusién comprendia un 40 % de
MEDI y un 60 % de FILMS. Estos porcientos surgen de una carta que anejo el
entonces director ejecutivo de Medi Films con sus comentarios. La carta del
4 de abril de 2017, dirigida al entonces director ejecutivo de MEDI, indica
gue Medi Films se creé para desarrollar un proyecto filmico en el Municipio
como resultado de una relacién de negocios entre MEDI (con 40 % de
acciones de capital) y F.I.L.M.S., LLC (con 60 % de participacion de capital
corporativo). Sin embargo, la Ordenanza 42 que es la que crea a Medi Films,
no establece los datos de esta carta.

Por otro lado, la empresa F.I.L.M.S., LLC no esta registrada en el Registro de
Corporaciones del Departamento de Estado.

El ex director ejecutivo de Medi Films entiende que no existe conflicto de
intereses de su parte, al negar haber sido nombrado a tal puesto.

Sin embargo, surge de la evidencia que firmdé documentos relacionados con
el financiamiento de sus producciones y proyectos en su caracter de
director ejecutivo de Medi Films siendo, a su vez, el presidente de las
corporaciones Ay B.
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4 - Capital inicial de $5,409,454 sin recuperar y ausencia de reglamentacion

Criterios Los municipios estan autorizados a establecer, mediante reglamento,
Articulo 1.010(t) del Cédigo Municipal el proceso a seguir en cuanto a como se otorgara el capital inicial a las
de 2020; y Articulo 2.004(t) de la Ley de franquicias, las empresas municipales o las entidades corporativas con fines
Municipios de 1991 de lucro creadas por estos y aprobadas por las legislaturas municipales.

El reglamento debe incluir cémo se otorgara el capital inicial y la devolucidn
de este, cuando la empresa municipal genere ganancias.

Criterios El alcalde, los funcionarios y los empleados en quienes este delegue y
Articulo 2.090 del Cédigo Municipal cualquier representante autorizado del mismo son responsables de la
de 2020; y Articulo 8.005 de la Ley de legalidad, exactitud, propiedad, necesidad y correccién de todos los gastos
Municipios de 1991 que se autoricen para el pago de cualquier concepto.

MEDI se rige por el Reglamento de MEDI y por sus Estatutos Corporativos,
aprobados por la Junta el 22 de agosto de 2014 y el 17 de mayo de 2018.

Con la Ordenanza 23 se autorizd al Municipio a transferir activos y
propiedades que fuesen necesarias para realizar cualquier actividad para
estos propdsitos.

Criterio MEDI realizaria las gestiones para establecer su capital inicial y buscar los
Articulo 13-A.1 del Reglamento de MEDI fondos necesarios para sus operaciones. Esto, de acuerdo con los estatutos
y reglamentos en ley.

Del 29 de enero de 2010 al 24 de octubre de 2016, el Municipio otorgd

un contrato y tres enmiendas, a una corporacién con fines de lucro, para la
operacion y administracién del Hospital Dr. Ramdén Emeterio Betances de
Mayagliez (Hospital). El contrato y sus enmiendas establecieron entre
otras cosas:

» una vigencia de 30 afios

» canon de arrendamiento anual de $900,000 pagaderos en
mensualidades de $75,000

» aumento de un 5 % en el pago cada 5 afios

El 30 de mayo de 2014 mediante la Escritura 46, el Municipio le transfirié a
MEDI la propiedad inmueble donde ubica el Hospital y se establecié que el
Municipio continuaria recibiendo el canon de arrendamiento.

El 6 de agosto de 2015 mediante la Resolucion 17 se autorizo al alcalde, o al
funcionario que este designe, a firmar todos los documentos o escrituras
necesarios para transferirle a MEDI el derecho de recibir los canones de
arrendamiento del Hospital.

El 4 de octubre de 2016 el alcalde notificé al presidente de la corporacién
gue administraba el Hospital que, a tenor con la Resolucion 17, los pagos de
renta debian ser remitidos a MEDI.

Del 26 octubre de 2015 al 6 de junio de 2022, MEDI recibid ingresos por
$5,409,454, de estos $4,894,454 por el canon de arrendamiento del
Hospital (67 cheques de la corporacion con fines de lucro) y $515,000 de
aportacién directa del Municipio (4 cheques).



El examen realizado de dichas operaciones reveld que:

a. El Municipio no promulgo la reglamentacion requerida para el
otorgamiento y devolucion del capital inicial a MEDI.

b. MEDI no realizé las gestiones necesarias para establecer su capital
inicial conforme a su propio reglamento.

Determinamos que los ingresos por $5,409,454 constituyeron el capital Efectos

. . . 18 . . .
inicial ™ otorgado por el Municipio. Desvirtla el propdsito para el cual se cred

MEDI y propicia el uso indebido de los
fondos otorgados. Al 31 de mayo de 2022,
MEDI no habia reembolsado al Municipio

s el capital por $5,409,454.
5,409,454

Aportacion

Causas: El alcalde y la Junta no cumplieron con las disposiciones citadas. Ademas, la gerente
de Finanzas y Presupuesto no ejercié una supervisién adecuada para recuperar el capital
otorgado.

Comentarios de la gerencia

Diferimos de lo planteado, el Articulo 2.004(t) de la Ley
Numero 81-1991, segin enmendada, autorizaba a los
municipios a operar empresas o entidades corporativas con
fines de lucro. Dicho estatuto autorizaba “[...] al municipio a
establecer mediante reglamento el proceso a seguir
incluyendo cémo se otorgard el capital inicial, la devolucién
del mismo cuando la franquicia genere ganancias. [...]"

El Articulo IV de los estatutos corporativos de MEDI dispone
que la Junta de Directores podra “[...] declarar y pagar
dividendos o cualquier otra forma de utilidades a favor del
Municipio de Mayaglez, con cargo a las ganancias que se
reporten por la Corporacidn, con sujecién a las condiciones
y limitaciones que impongan las normas legales aplicables
[...]1.” [sic]

Contrario a lo que establece la OCPR en su Hallazgo, la Junta
de Directores, de aquel entonces, promulgé y publicd las
reglas necesarias para el manejo de sus fondos y la
devolucidn del capital al Municipio. La devolucidn del capital
inicial esta sujeto y condicionado, a que la Corporacidn tenga

18 Transferencia de dinero que realiza una persona fisica o juridica a una empresa o fondo de inversién. Es aquella inversion inicial
requerida para iniciar un negocio.



Recomendaciones 3,7y 8

Criterios

Articulo 1.010(t) del Codigo Municipal
de 2020; y Articulo 2.004(t) de la Ley de
Municipios de 1991
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ganancias. A base de lo aqui expuesto, y hasta que la
Corporacidn evidencie ganancias, no se puede hablar de
recuperacion del capital otorgado; por lo que es prematuroy
especulativo la conclusidon de los auditores de la OCPR. [sic]

—alcalde interino

Consideramos las alegaciones del alcalde interino, pero determinamos que
el Hallazgo prevalece. El Municipio incumplié con el Articulo 2.004(t) de la
derogada Ley de Municipios de 1991, al no promulgar y aprobar
reglamentacion sobre el manejo del capital inicial.

Tampoco MEDI hizo lo propio, a pesar de que en el Articulo 13-A del
Reglamento de MEDI lo requiere.

Si bien es cierto que el inciso 1 del Articulo IV de los Estatutos Corporativos
de MEDI dispone que su Junta podia realizar la declaracion y el pago de
dividendos o cualquier utilidad a favor del Municipio con cargo a las
ganancias que reportase, tales estatutos no establecen reglamentacién
sobre el manejo del capital inicial para su operacion y administracién.

El Inciso 4 del Articulo Ill de los estatutos establecian el deber de la Junta de
promulgar y aprobar reglamentacién relacionada con el manejo de dicho
capital. Sin embargo, la Junta incumplié con su deber.

Uso de una linea de crédito y de un préstamo otorgados por
dos cooperativas cuyos fondos no tuvieron utilidad

El director ejecutivo era responsable de representar a MEDI en lo siguiente:

e Todos los actos oficiales, firmas de documentos y en los bancos en
donde esta tuviese cuentas o determine abrirlas.

e Cualquier acto dentro y fuera de Puerto Rico, para aperturas de cuentas
bancarias, abrir sucursales, disponer de los recursos financieros
mediante transacciones comerciales y bancarias en beneficio de MEDI.

e Ejecutar, contratar, enajenar, adquirir, permutar, arrendar, cedery
cualquier acto que envuelva titularidad o posesion de los bienes
corporativos.

El 18 de mayo de 2018 mediante resolucidn corporativa del entonces
director ejecutivo de MEDI, se autorizd en reunion extraordinaria de la
Junta, a:

e Solicitar un préstamo comercial con una Cooperativa de Ahorroy
Crédito (Cooperativa B) por $1,460,000.

e  Firmar cualquier documento relacionado con la otorgacion de este
préstamo tales como contratos de préstamo, garantias requeridas,
contrato de prenda, escritura de hipotecas, pagaré hipotecario,
pagaré bancario, asi como cualquiera otro requerido.

e Comparecer ante notario publico para otorgar cualquier documento
requerido, bajo los términos y las condiciones que estime conveniente.
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Conforme a esta resolucidn corporativa MEDI y Medi Energy, Inc.?,
representadas por el entonces director ejecutivo de MEDI, obtuvieron

un préstamo comercial con la Cooperativa B por $1,460,000. El propdsito
del préstamo era utilizar $1,375,000%° como garantia para obtener

un financiamiento de $12 millones con una corporacién en Canada
(Corporacién D) para adquirir generadores de energia para el Centro Médico
de Mayaglez.

El 19 de mayo de 2018, la Cooperativa B transfirié $1,375,000 a una cuenta
en una institucién bancaria en Estados Unidos perteneciente al presidente
de la Corporacién D.

Del 11 de julio de 2018 al 11 de octubre de 2022, MEDI efectud

66 pagos por $696,344 a la Cooperativa B. De estos, $421,800
correspondian a intereses y $274,544 al principal del préstamo.

Al 11 de octubre de 2022, el balance del préstamo era $1,185,456.

Nuestro examen de estas transacciones reveld que, no tuvieron ninguna Efecto
utilidad o beneficio p?ra IV!EDI., Medi Energy, Inc., ni para el Municipio, ya Propicia que se tengan que invertir
gue no se obtuvo el financiamiento para los generadores de energia con la recursos adicionales para asegurar
Corporacion D. su devolucién.

El 19 de septiembre de 2018 MEDI radicé una demanda contra la
Corporacién D ante el Tribunal Federal, Distrito de Puerto Rico, por
compensacién por dafios y perjuicios por malversacion de fondos y
cumplimiento especifico del contrato.

El 16 de noviembre de 2020 se determind que la Corporacion D tenia que
devolver $1,375,000 a MEDI.

Al 14 de febrero de 2023, MEDI no habia recibido de la Corporacién D la
devolucién de los $1,375,000.

Causa: El entonces director ejecutivo de MEDI se apartd de las disposiciones
citadas.

Comentarios de la gerencia

Las transacciones que se relatan en este Comentario Especial
no ocurrieron bajo mi incumbencia como presidente de
MEDI; por lo entendemos que la contestacion del mismo
corresponde al pasado presidente. No obstante, aunque no
tenemos prueba, no tenemos duda que las referidas

1% Empresa Municipal creada mediante la Ordenanza 18 del 15 de septiembre de 2015 para atraer inversionistas para hacer negocios
relacionados al campo de las fuentes de energia renovable.

20 pe $1,460,000, se utilizaron $64,424 para los gastos de cierre del préstamo, por lo que MEDI recibié $1,395,576 en una cuenta
bancaria a su nombre en la Cooperativa B. De estos, se transfirieron $1,375,000 a la Corporacion D, y quedd un balance de $20,576
en la cuenta bancaria de MEDI.



Recomendaciones 3,5y 9

Criterios

Articulos 2.007(c) y 2.095(c) del

Cddigo Municipal de 2020;

y articulos 6.005(c) 8.010 (c) de la Ley de
Municipios de 1991

Criterio

GASB 39 y articulo 1.010(t)(5) del
Cddigo Municipal de 2020

Efecto

Impidié mantener informacién completa y
confiable sobre la situacion financiera y el
resultado de las operaciones de MEDI,
necesaria para la toma de decisiones.
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transacciones formaron parte del esquema de corrupcion
delineado por el Director Ejecutivo de MEDI y los asesores o
consultores, hoy todos convictos. [sic]

En cuanto a la Sentencia de 16 de noviembre de 2020y el

9 de enero de 2019, se estardn impartiendo las instrucciones
necesarias para que se proceda con la ejecucién de las
mismas. [sic]

—alcalde interino

6 - Informacion financiera de MEDI no incluida en los estados financieros

auditados del Municipio

El Municipio debe velar por que su sistema de contabilidad provea
informacién completa sobre el resultado de las operaciones municipales,

e informacion financiera adecuada y necesaria para una administracion
municipal eficiente; cuente con un control efectivo y una contabilizacién de
todos sus fondos, propiedad y activos; y produzca informes y estados
financieros confiables que sirvan como base para la preparaciény
justificacion de las necesidades presupuestarias del Municipio.

Los resultados de las operaciones de las unidades componentes del
Municipio, como son las empresas municipales, asi como cualquier otra
informacidn financiera, seran incorporadas en los estados financieros
auditados del Municipio. Esto, a menos que el Municipio presente estados
financieros separados sobre dichos fondos.

La gerente de Finanzas y Presupuesto del Municipio es responsable de
supervisar las tareas de la preparacion y remisién de informes financieros;
y de realizar otras funciones y actividades relacionadas con las operaciones,
las transacciones y demads asuntos financieros del Municipio. Dicha
funcionaria responde al alcalde.

La evaluacién de los estados financieros del Municipio de los afos fiscales
del 2016-17 al 2021-22 reveld que, no se incluyd la posicidn financiera de
MEDI. Tampoco el Municipio presentd estados financieros auditados
separados, de esta informacion financiera. Basados en esta omisidn, los
contadores publicos autorizados emitieron una opinién adversa relacionada
a dicha omisidn, en los correspondientes informes de auditoria de los
estados financieros de dichos afios.

Causa: La gerente de Finanzas y Presupuesto y el alcalde se apartaron de la disposicion
reglamentaria indicada.

Comentarios de la gerencia

El Articulo 2.004(t) de la Ley NUmero 81-1991, segln
enmendada, autorizaba a los municipios a operar todo tipo
de empresa o entidades corporativas con fines de lucro.
Este establecia que las “[...] corporaciones municipales con
fines de lucro tendrdn personalidad juridica propia e
independiente para demandar y ser demandada. En ningun
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momento, el Municipio responderd por reclamaciones que
se lleven a cabo en contra de la corporacién municipal con
fines de lucro una vez creada.” [sic]

Las corporaciones municipales, como MEDI, son entidades
independientes y separadas del Municipio; lo que es

un concepto fundamental en derecho de corporaciones.

A tales efectos, MEDI es una entidad legal separada del
Municipio; por lo que el primero tiene derechos y
responsabilidades legales propias y distintas a las del
Municipio. Mezclar informacién financiera de MEDI en los
estados financieros del Municipio derrotaria los propdsitos
de la separacion de personalidad juridica entre uno y el otro.
A estos fines, tomando en consideracién lo antes descrito,
no existe obligacion legal alguna para mezclar la informacién
financiera de éstos. [sic]

—alcalde interino

Consideramos los comentarios del alcalde interino, pero determinamos que
el Hallazgo prevalece. Los principios de contabilidad generalmente
aceptados (GAAP, por sus siglas en inglés) promulgados por la
Governmental Accounting Standards Board (GASB) requieren que en los
estados financieros de las entidades gubernamentales se incluya la
informacién financiera de entidades tales como las empresas municipales.

La evidencia obtenida refleja que la informacién financiera no se incluyd en
los estados financieros auditados del Municipio, y tampoco este presentd
evidencia de que se prepararan estados financieros separados de MEDI.

Empresa municipal registrada en el Departamento de Estado sin la
autorizacion de la Legislatura Municipal y el Municipio

De acuerdo con el Registro de Corporaciones del Departamento de Estado
de Puerto Rico, el 26 de diciembre de 2014 se cred la empresa municipal
Mayagiiez Economic Development - Financial Strategies, Inc. (MEDFS)%,

El Certificado de Incorporacidn, y otros documentos obtenidos de la pagina
en Internet del Departamento de Estado de Puerto Rico relacionados con
esta empresa municipal indican que:

e El propdsito de esta empresa municipal era promover en el Municipio
de Mayaglez el desarrollo integral econdmico que redunde en el
bienestar general de los habitantes del municipio a través del
crecimiento y ampliacion del desarrollo comercial.

Recomendaciones 3y 10

Criterio
Articulo 1.010(t) del Codigo Municipal

de 2020; y Articulo 2.004(t) de la Ley de
Municipios de 1991

21 Fue una de las empresas municipales utilizada para cometer el fraude. El 31 de diciembre de 2019 fue cancelada por el
Departamento de Estado por no radicar los informes anuales correspondientes a los afios 2017 y 2018.



Efecto

La Legislatura no pudo cumplir con su
responsabilidad legal de evaluar y validar
la necesidad de la creacion de MEDFS.
Esto propicié el fraude relacionado con los
S9 millones que se indica en el
Comentario especial 2 del Informe de
Auditoria OC-24-05.

22 \/éase la nota al calce 11.
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e Fueincorporada por el asesor financiero 1 del Municipio y de MEDI?,
Asi mismo, este era el presidente y tesorero.

e Segun el Certificado de Incorporacién, la entonces secretaria era la
entonces gerente interina del Departamento de Desarrollo Econémico
del Municipio. Sin embargo, en los informes anuales del 2014 al 2016,
establecieron que el secretario era el asesor financiero 1.

e ladireccidn postal correspondia al Municipio.

e Seindicd que se incluia como documento de apoyo una ordenanza
municipal del 30 de septiembre de 2014.

Sin embargo, el documento incluido corresponde a una resoluciéon
corporativa de MEDI del 30 de septiembre de 2014, en la que
establecieron que la Junta de directores de MEDI autorizé al asesor
financiero 1 como el oficial autorizado de MEDFS.

El examen realizado de dichas operaciones reveld que en la Legislatura no
se recibid ningun proyecto de ordenanza o resolucion para la creacidn de
esta empresa municipal. El 22 de septiembre de 2023 el secretario de la
Legislatura nos certifico lo indicado.

Causa: El alcalde y el entonces director ejecutivo de MEDI no se aseguraron de que
existiera una ordenanza municipal que autorizara la creacién y registro de MEDFS.

Comentarios de la gerencia

En primer término, el Municipio no puede ser responsable
por las actuaciones de terceras personas, que no fueron
encomendadas o solicitadas por el Municipio. En segundo
lugar [...]Jno albergamos duda que la creacidn de esta
corporacion sea parte del esquema de corrupcién de los
asesores o consultores de MEDI, que violaron la confianza
del Municipio. En tercer lugar, y en cualquier caso, los
eventos que se relatan en el Comentario no ocurrieron bajo
mi incumbencia como presidente de MEDI; por lo
entendemos que la contestacion del mismo corresponde al
pasado presidente. [sic]

—ualcalde interino

En la Legislatura Municipal de Mayagliez, nunca se discutio o
se tuvo conocimiento de la organizacidn y/o incorporacion
de esta empresa “municipal”, por lo cual nunca hubo un voto
para aprobar una Ordenanza y/o Resolucién para autorizar
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su creacion siendo asi imposible el que se acompafiara al
documento como era requerido por la Ley de Municipios
Autdnomos del Estado Libre Asociado de Puerto Rico Ley 81
de 30 de agosto de 1991 articulo 17.002 (e). [sic]

—vpresidenta de la Legislatura Municipal

8 - Ausencia de reglamentacion para regular varias operaciones de MEDI,

y deficiencias relacionadas con la composicion de la Junta y la celebracién

de reuniones periddicas

a.

La Junta tiene la facultad de promulgar y aprobar los reglamentos
necesarios para la operacion y administracién de las empresas
municipales, con fines de lucro, para que puedan llevar a cabo los
propdsitos para los cuales fueron creadas.

Nuestro examen reveld que, la Junta de directores de MEDI no habia
aprobado reglamentacion para regular la operacién y administracion
de MEDI, relacionada con la adquisicidn de bienes y servicios;

la contratacion de los servicios profesionales y consultivos y a
contingencia; el procesamiento de los desembolsos; la administracion
del personal; el arrendamiento de propiedad inmueble; y la custodia
y disposicion de la propiedad mueble y los documentos fiscales,
entre otros.

La Junta tendrd, por lo menos, una reunion ordinaria mensualmente,
y su presidente determinara la necesidad de convocar otras reuniones
gue sean necesarias para cualquier asunto que estime pertinente.

Las incidencias y los acuerdos de dichas reuniones deben anotarse

en minutas.

Nuestro examen sobre las operaciones de la Junta de directores de
MEDI reveld que:

1) EI5 de febrero de 2020 el entonces director ejecutivo de MEDI
certificd que la Junta estuvo compuesta solo por 4 miembros;
el presidente, el vicepresidente, la tesorera y el secretario.

El alcalde no habia nombrado el miembro adicional para que la
Junta estuviera compuesta por los 5 miembros requeridos por
la ley.

Al 28 marzo de 2023, el alcalde interino no nos habia provisto la
informacidn de los miembros de la Junta durante el periodo
auditado.

2) De abril de 2014 a abril de 2021, no se realizaron las reuniones
ordinarias, al menos, una vez al mes.

Durante este periodo, la Junta se reunid en 16 de los 85 meses que
cubren este periodo. No se efectuaron reuniones en los siguientes
periodos:

23 E| Articulo 1.010(t) del Cédigo Municipal de 2020 contiene una disposicidn similar.

Recomendaciones 3, 11y 16

Criterios

Articulo 1.010(t) del Codigo Municipal
de 2020; y Articulo 9 del Reglamento
de MEDI [Apartado a.]

Efectos

Impidié a MEDI mantener un control
administrativo y fiscal de sus operaciones
y realizar sus funciones con uniformidad.

Promovié las situaciones que se indican
en los hallazgos 1y 2. También propicia
que no pueda mantener

un control de sus documentos, lo que
ocasionaria la pérdida, el deterioro o la
destruccion de estos. [Apartado a.]

Criterios

Articulo 2.004(t) de la Ley de Municipios
de 199123 [Apartado b.1)]

Articulo |, Seccion 2 de los
Estatutos Corporativos y Articulo 10:A.1.
del Reglamento de MEDI [Apartado b.2)]

Efectos

Puede ocasionar que se cuestione la
validez de los acuerdos tomados por
la Junta. [Apartado b.1)]

Propicia que no se tomen decisiones
oportunas en perjuicio de la ciudadania 'y
del funcionamiento de MEDI. Esto, evita
mantener una administracién y
fiscalizacion efectiva sobre sus
operaciones. [Apartado b.2)]



Recomendaciones 3,yde la 12 ala 14

Criterio

Articulo 1.010(t)(4) del Cédigo Municipal
de 2020
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e mayo, octubre y diciembre de 2014;

e de febrero ajunio, agosto y de octubre a diciembre de 2015;

e enero, de marzo a julio, y de septiembre a diciembre de 2016;

e de enero a marzo, mayo, junio y de agosto a diciembre de 2017;
e de enero amarzoy de mayo a diciembre de 2018;

e de enero a mayo, julio, y de septiembre a diciembre de 2019; y
e de enero de 2020 a abril de 2021.

Causa: El presidente y los miembros de la Junta se apartaron de sus deberes.
[Apartados a. y b.]

Comentarios de la gerencia

Durante mi presidencia en la Junta de Directores de MEDI,
hemos encaminado nuestros esfuerzos en atender y corregir
las situaciones que pusieron en precario los fondos y
propiedades transferidas a dicha Corporacion. De hecho, a
finales de diciembre de 2022, el Municipio recibid

un requerimiento de pago de [...] por la cantidad de
6.681.046 € correspondientes a ciertas facturas en concepto
de honorarios profesionales extrajudiciales por la redaccion
de ciertos contratos, la emisidn de la Obligacién Corporativa
y gastos. Esta situacién es sumamente preocupante y
alarmante; por lo que el 3 de febrero de 2023, el Municipio
refirié este asunto a la Fiscalia Federal. [sic]

Las acciones y eventos incurridas por los asesores y
consultores y el destituido Director Ejecutivo de MEDI, hoy
todos convictos, demuestra que éstos actuaron de forma
concertada con la intencion de defraudar al Municipio de
Mayaglez. En ese sentido, los Hallazgos que se sefialan a la
unidad auditada son el resultado de la conducta impropia,
delictiva y criminal de las cuatro (4) personas que resultaron
convictas en el foro federal. Ante estas circunstancias, se
estad haciendo el analisis de rigor para iniciar el proceso para
la disolucion de MEDI, salvaguardando el interés publico.
[sic]

—ualcalde interino

9 - Falta de fiscalizacion de las operaciones de las empresas municipales

El alcalde es responsable de establecer planes de monitoreo y programas de
fiscalizacidn rigurosa para asegurar la sana administracidn y el manejo
correcto de las operaciones de las empresas municipales.
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Al 15 de noviembre de 2023, el Municipio no habia efectuado auditorias ni
monitoreos de las operaciones de las empresas municipales.

Causas: Los alcaldes en funciones no ejercieron una supervisién adecuada sobre las
operaciones de las empresas municipales.

Comentarios de la gerencia

Desde que asumi el interinato en la posicién de Alcalde del
Municipio, y por consiguiente, la presidencia interina de
MEDI; se tomaron acciones afirmativas para fiscalizar las

operaciones de MEDI. Asi, por ejemplo, la cuenta la maneja
la Tesorera de MEDI, y todo desembolso que se realice debe
contar con dos (2) firmas autorizadas. De esa forma, se
recupero el control y manejo de la cuenta de MEDI.
Actualmente, los Unicos desembolsos que se hacen de la
cuenta de MEDI son los pagos relacionados con el
mantenimiento del edificio donde ubican sus oficinas,

los servicios profesionales contratados y el préstamo con
una cooperativa. [sic]

Como medida cautelar, ademas, se disolvieron todas las
empresas municipales inoperantes, que no tenian razén de
ser alguno. [...] [sic]

—alcalde interino

Comentarios especiales*

1- Pago de $2,418,876 a un contratista para poder recuperar pérdida por
fraude de $9 millones

Los municipios, previa aprobacién de sus respectivas legislaturas
municipales, estan autorizados a crear, adquirir, vender y realizar toda
actividad comercial relacionada con la operacién y venta de empresas y
franquicias comerciales, tanto al sector publico como al privado.

Los municipios pueden operar franquicias comerciales y todo tipo de
empresa o entidades corporativas con fines de lucro que promuevan el
desarrollo econémico para aumentar, a través de estas, los fondos de las
arcas municipales, crear nuevas fuentes de empleo y mejorar la calidad de
vida de sus constituyentes.

Efectos

Propicié la suspensién sumaria del
alcalde, el proceso judicial contra este y la
gerente de Finanzas y Presupuesto, y el
proceso judicial contra el ex director
ejecutivo de MEDI; 3 ex asesores
financieros; 1 ex asesor legal del
Municipio y otras 2 personas, como los
comentados en los comentarios
especiales 1y 2 del Informe de Auditoria
0OC-24-05 del 7 de agosto de 2023. Esto,
sin que se detectaran a tiempo para fijar
responsabilidades, y tomar las medidas
correctivas necesarias.

Recomendaciones 3y 15

24 En esta seccién se comentan situaciones que no necesariamente implican violaciones de leyes y de reglamentos, pero que son
significativas para las operaciones de la entidad auditada. También se incluyen situaciones que no estan directamente relacionadas
con las operaciones de la entidad, las cuales pueden constituir violaciones de leyes o de reglamentos, que afectan al erario.
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El 29 de marzo de 2016 el Municipio le transfirio S9 millones a MEDI para
que fueran invertidos y generaran ganancias para el Municipio. Dichos
fondos provenian de resoluciones legislativas conjuntas, cuyo uso exclusivo
era la renovacién y el mejoramiento del Centro de Trauma de Mayagiiez?.

El 22 de marzo de 2021 la fiscalia federal en Puerto Rico radicé 33 cargos
por violaciones a las secciones del Titulo 18 del Cédigo de los Estados Unidos
contra las siguientes personas:

o exdirector ejecutivo de MEDI,

e 1 exasesor financiero del Municipio,

e 1 exasesor financiero de MEDI y del Municipio,
e 1 exasesor financiero de una casa de corretaje,
e 1 exasesor legal del Municipio,

e yotras 2 personas privadas

Los cargos radicados fueron los siguientes: 1 por conspiracidn para cometer
fraude electrénico, 17 por fraude electrénico; y 15 por lavado de dinero.
Esto, por un fraude que estos cometieron con los $9 millones que el
Municipio le transfirié a MEDI?®,

El 11 de marzo de 2021 MEDI contraté un bufete de abogados para que
reclamara a las casas de corretaje que tuvieron participacion directa o
indirecta, y algin grado de responsabilidad con la pérdida de $9 millones
que el Municipio le habia transferido a MEDI. El contrato fue firmado por el
entonces presidente de la Junta y alcalde?’. El contrato establecid, entre
otras cosas, que los honorarios de abogados se pagarian a un 30 % de
cualquier cantidad que se obtenga mediante compensacion, sentencia,
transaccion, o de cualquier otro modo con relacién a la reclamacion,
alcanzada o lograda. Ademads, que, de no recobrarse cantidad alguna, MEDI
no tendria que rembolsar los gastos al bufete de abogados.

El 29 de marzo de 2021 el contrato fue enmendado para incluir varias
cldusulas adicionales, pero estas no afectaban la compensacion a pagar.

El 26 de julio de 2021 MEDI recibié una transferencia electrénica por
$4,118,861 de una casa de corretaje (casa de corretaje A), como resultado
de las gestiones realizadas por el bufete contratado por MEDI.

El 12 de abril de 2022 recibié, ademads, otra transferencia electrénica por
$4,099,985 de otra casa de corretaje (casa de corretaje B), lo que elevé a
$8,218,846 los fondos recobrados por las gestiones realizadas por el bufete.

%5 Fondos asignados por la Asamblea Legislativa de Puerto Rico.

26 \/éase el Comentario especial 2 del Informe de Auditoria OC-24-05.

27 E| 29 de marzo de 2022 la Unidad de Procesamiento Administrativo Disciplinario (UPAD) de la Oficina del Panel del Fiscal Especial
Independiente (PFEI) suspendid sumariamente de sus funciones al entonces alcalde, con efectividad inmediata. [Véase el
Comentario especial 1 del Informe de Auditoria OC-24-05]
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De estos, $5,800,000% fueron pagados por MEDI al Municipio el 28 de julio
de 2021y el 26 de abril de 2022, como parte de la devolucién de
los $9 millones.

El 28 de julio de 2021 y el 13 de abril de 2022, MEDI pagd $2,418,876 al
bufete de abogados por los honorarios contingentes contratados, para
poder recuperar $8,218,846.

Lo comentado se remitid al secretario de Justicia (RM-4050-15535-24-01)
mediante carta del 24 de agosto de 2023, para que determine si el
Municipio tiene a MEDI como su alter ego.

Comentarios de la gerencia

[...] quien efectud la contratacién fue MEDI, a través de su
junta de directores, y no el Municipio, por lo que en nada
respecta lo que el Alcalde pudo o no pudo haber hecho.
MEDI actud en defensa de sus mejores intereses, y los del
Municipio, promoviendo, asi, recuperar los $9 millones
malversados por terceros. [sic]

[...] para minimizar los riesgos inherentes al proceso para el
recobro de los $9 millones, se contrataron abogados con
conocimiento detallado en leyes, reglamentos, normas y

regulaciones aplicables a la industria financiera de valores, y
familiarizados con el foro de arbitraje de FINRA. Ambos
bufetes pactaron con MEDI honorarios contingentes a razén
de 30% del total que se recupere, ya sea mediante laudo o
transaccion. Se acordd que los gastos solo serian
reembolsables en caso de prevalecer. [...] [sic]

[...] Lo mas importante con respecto a este Comentario
Especial es la recuperacion de los $9 millones y su
devolucién a las arcas municipales. [sic]

—ualcalde interino Recomendacién 1

Consideramos las alegaciones del alcalde interino, pero determinamos que
el Comentario especial prevalece. Decir que ambos bufetes lograron
recuperar en exceso las pérdidas sufridas por MEDI es un error.

Surge de la auditoria que: a) MEDI recibié transferencias electrénicas
productos de los acuerdos transaccionales que hubo con dos casas de
corretaje; b) gerente de Finanzas y Presupuesto del Municipio y tesorera de
la Junta de Directores de MEDI, expidié dos cheques para el pago de

2 | Municipio recibié fondos adicionales de otras fuentes, las cuales totalizaron los $9 millones invertidos.
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honorarios legales a favor del bufete de abogados; y c) la cantidad
recuperada por el bufete de abogados no alcanzé los $9 millones, sino que
fue $8,218,846. Por ende, no hubo el alegado exceso en la recuperacién de
la inversion fraudulenta.

MEDI recibié millones de ddlares del Municipio para operar. Es decir que
practicamente operd con dinero publico y no hay evidencia de las ganancias
producto de sus gestiones. Por ende, su situacién presupuestaria no era la
mejor para hacer la contratacidn con el bufete de abogados.

2 - Cobro de dinero por una reclamacion judicial presentada contra MEDI en
un juzgado de Espaia

El 9 de noviembre de 2022 el Juzgado de Primera Instancia N° 3 de Alicante,
Espafia, emitié un requerimiento de pago contra Mayagiiez Economic
Development Ibérica S.L.U.% y MEDI por €6.681.046.

Este le otorgd un plazo de 20 dias para efectuar dicho pago. Si en 20 dias no
efectuaba el pago o comparecia a dicho juzgado exponiendo las razones por
las que, a su entender, no procedia la cantidad reclamada, el Letrado de la
Administracion de Justicia dard por terminado el proceso monitorio y dard
traslado al acreedor para que inste el despacho de ejecucidn. Si se opone, se
podra solicitar el embargo preventivo de bienes suficientes para cubrir la
cantidad reclamada, intereses y costas.

Dichas reclamaciones estan relacionadas con servicios prestados por el
demandante. Los trabajos consistieron en lo siguiente:

e Emisidn de una obligacidn corporativa conforme a las leyes de Espafia
por €500 millones, que estuviera totalmente avalada por MEDI, y
autorizando la emisidon del bono al alcalde. Esto, conforme a una
ordenanza municipal que autorizaba el endeudamiento y cuya
documentacion fue aportada al demandante, notarizada y apostillada,
con validez en Espafia.

e \Viajes realizados por el demandante a Londres, Hong Kong y Portugal
para asesorar a clientes sobre la colocacidn de la obligacién a posibles
interesados.

e Formalizacién de diversos contratos internacionales y rescision de otros,
conforme los requerimientos del entonces director ejecutivo de MEDI.

e Requerimiento de una segunda emision de bonos por €10 millones, que
se formalizé con la documentacién aportada por los demandados.

Por otra parte, los fondos que se obtendrian de las emisiones de bonos
serian destinados a atender lo siguiente:

e Alos ciudadanos residentes del Municipio que sufrieron las
consecuencias personales y de propiedad por los dafos causados por el
huracdn Maria.

2% Esta entidad fue creada el 3 de agosto de 2018 en el Registro Mercantil de Alicante y su Unico administrador era el entonces
director ejecutivo de MEDI.
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e Gastos por los dafios ocasionados por el huracan Maria en el mobiliario
publico.
e Promover la actividad econémica del Municipio para crear empleo y

fomentar el desarrollo empresarial industrial, de servicios, turistico y
rural.

e Invertir en la economia para fomentar el retorno de ciudadanos que han
abandonado el Municipio a consecuencia de la crisis humanitaria y
econdmica ocasionada por el huracan Maria.

e Desarrollar el proyecto econémico EB-5 creado por el Congreso de los
Estados Unidos en 1990, para estimular la economia estadounidense
por medio de la creacién de empleo y la inversidn de capital por parte
de inversionistas extranjeros. Entre los proyectos de construcciény
desarrollo propuestos estaban los siguientes:

o Alcaldia de Mayagiiez con una inversion de $26.5 millonesy la
creacion de 550 empleos;

o Centro de Convenciones de Mayagiiez y un hotel con una inversion
de $175.50 millones y la creacion de 3,550 empleos;

o Centro de Investigacién y Vida Marina y Acuario Nacional con
una inversién de $20.50 millones y la creacion de 490 empleos;

o Bio-Arch Village, Centro de Investigacion y Desarrollo de Hidroponia
y Agricultura con una inversién de $156 millones y la creacion de
3,330 empleos;

o Estacionamiento y Centro de Actividad Comercial de Mayagliez con
una inversion de $30 millones y la creacidn de 650 empleos;

o Varios proyectos de energia renovable.

El 3 de febrero de 2023 el Municipio refirié este asunto a la Fiscalia Federal,
a través de una firma de abogados.

En la comunicacion se establecié que el Municipio ni la Junta directores
autorizo al entonces director ejecutivo de MEDI a crear ninguna entidad en
Espaina ni a realizar una emisién de bonos por €500 millones.

Demandas civiles pendientes de resolucion

Al 2 de febrero de 2024, estaban pendientes de resolucidn por los tribunales
dos demandas civiles por cobro de dinero presentadas contra MEDI por
$8,141,305.

Ademds, una de las demandas por $6,486,505 incluia a Medi Films como
demandado. En esta se reclamaba la ejecucién de gravdmenes mobiliarios;
ejecucion de hipoteca; y enriquecimiento injusto, entre otros.

Comentarios de la gerencia

El Municipio no tiene control sobre el calendario del
tribunal; ni sobre las alegaciones o reclamaciones que se
tenga en contra de MEDI o del Municipio. En cuanto a los
casos donde se reclama “la ejecucién de gravdmenes
mobiliarios; ejecucion de hipoteca; y enriquecimiento
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injusto, entre otros” el Municipio sostiene que el traspaso en
cuestién es nulo por violentar las Condiciones Restrictivas y
por ser dicha propiedad un bien de dominio publico
imprescriptible, inembargable e inajenable que no fue
desafectada conforme a derecho. A tales efectos, cualquier
transaccidn que se haya realizado sobre el inmueble no tiene
efecto juridico alguno. De hecho, el Municipio esta
impugnando la validez de la

transferencia y de las transacciones en cuestion; por lo que
nos parece que es prematuro sostener el Comentario
Especial hasta tanto no haya una determinacién judicial, final
y firme, sobre esta controversia. [sic]

alcalde interino

Sobre las demandas en torno a la produccion de las
peliculas, ha habido comunicacidn y didlogo entra las partes.
Entre los puntos que se han presentado esta la alternativa
de terminar la pelicula El Ojo de Dios y proceder a su
distribucién o venta para cumplir con el pago adeudado. [sic]

—ex director ejecutivo de Medi Films

Recomendaciones
A la secretaria de Justicia

1. Considerar las situaciones que se indican en los hallazgos 2-a., b. del 2) al 6), y del d. al h., y 3; y en el Comentario
especial 1, y que fueron referidas mediante cartas del 1 de marzo, 24 de agosto y 2 de noviembre de 2023, sobre las
transacciones efectuadas para la cuales no contamos con documentos e informacién sobre la utilidad y el beneficio
que tuvieron para las operaciones de MEDI y el Municipio; la propiedad publica utilizada para garantizar lineas de
crédito y los conflictos de intereses generados por las transacciones relacionadas con Medi Films; para que
determine si el Municipio tiene a MEDI como su alter ego y tomar las medidas que correspondan.

Al director de la Oficina de Etica Gubernamental

2. Considerar las situaciones comentadas en el Hallazgo 3, y que le fueron referidas mediante carta del 2 de noviembre
de 2023.

Al director de la Oficina de Gerencia y Presupuesto

3. Ver que la Oficina de Gerencia Municipal se asegure de que el Municipio cumpla con el Plan de Accion Correctiva
establecido por esta Oficina. [Hallazgos del 1 al 9]

Al alcalde y presidente de la Junta de directores de MEDI
4. Establezca un sistema de archivo que permita que toda documentacion fiscal relacionada con las operaciones de las

empresas municipales se conserve, clasifique y archive en forma tal que la puedan localizar e identificar, y estén
disponibles cuando sea requerida por un funcionario autorizado en ley. [Hallazgos 1y 2]

5. Verifique que los recursos econdmicos de las empresas municipales se utilicen conforme a los propdsitos para los
cuales fueron creados y no se repitan situaciones como las comentadas. [Hallazgos 2 y 5]
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Asegurarse de que no se utilice propiedad municipal para fines que no sean publicos ni autorizados por ley; que no
generen conflictos de intereses relacionados con las transacciones de las empresas municipales; y evalle el recobro

Recobre de MEDI los $5,409,454 de capital inicial otorgado por el Municipio cuando la empresa genere ingresos, o

Prepare una ordenanza para reglamentar el otorgamiento de capital inicial y su devolucién y remita a la Legislatura

6.
de los fondos que se comentan en el Hallazgo 3.
7.
por otros medios. [Hallazgo 4]
8.
para su evaluacion. [Hallazgo 4]
9.

Continue con la ejecucion de la sentencia emitida por un Tribunal para el recobro de los fondos pagados para

obtener financiamiento para la compra de generadores de energia. [Hallazgo 5]

10. Asegurarse de que en los estados financieros del Municipio incluyan la informacién de las operaciones de las

empresas municipales. [Hallazgo 6]

11. Asegurarse de que se remitan para aprobacion de la Legislatura proyectos de ordenanzas que autoricen la creacion
de empresas municipales y que estas se registren en el Departamento de Estado por las personas autorizadas.

[Hallazgo 7]

12. Prepare y apruebe la reglamentacion requerida para la operacién y administracidn de las operaciones de las
empresas municipales creadas y para cualquier otra que cree en el futuro. [Hallazgo 8-a.]

13. Nombre los miembros de la Junta requeridos por la ley y la reglamentacion aplicables. [Hallazgo 8-b.1)]

14. Efectle mensualmente, al menos, una reunién ordinaria, segin requerido por los Estatutos Corporativos y el
Reglamento de MEDI y documentarlas en actas que contengan el detalle de los asuntos discutidos. [Hallazgo 8-b.2)]

15. Imparta instrucciones a la Unidad de Auditoria Interna para que fiscalice los fondos cedidos por el Municipio a las

empresas municipales. [Hallazgo 9]
A la presidenta de la Legislatura Municipal

16. Informe a la Legislatura las situaciones que se comentan en el Hallazgo 7, de modo que se adopten las medidas
correctivas que procedan. Ademas, establecer un plan de seguimiento para que estas se atiendan y no se repitan.

Informacion sobre la unidad auditada

El Municipio es una entidad del Gobierno del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico con personalidad juridica.

Sus operaciones se rigen por el Cédigo Municipal de 2020,
segun enmendado, y por el Reglamento Municipal

de 2016. Este fue aprobado el 19 de diciembre de 2016
por el entonces comisionado de Asuntos Municipales, y
comenzd a regir el 17 de enero de 2017%,

El Municipio tiene plenas facultades ejecutivas y
legislativas en cuanto a su jurisdiccidn. Es una entidad
juridica con caracter permanente. Ademas, tiene
existencia y personalidad legal independientes de las del
Gobierno Estatal.

El sistema gubernamental del Municipio estd compuesto
por 2 poderes: el Ejecutivo y el Legislativo. El alcalde,
como funcionario ejecutivo, ejerce las funciones
administrativas y es electo cada 4 anos en las

elecciones generales de Puerto Rico. La Legislatura
Municipal ejerce las funciones legislativas y esta
compuesta por 16 miembros, quienes también son electos
en dichas elecciones.

El Municipio, para ofrecer sus servicios, cuenta

con las siguientes dependencias en el area operacional:
Obras Publicas Municipal; Recreacion y Deportes;
Bomberos y Emergencias Médicas; Policia Municipal;
Manejo de Emergencias y Administracidon de Desastres;
Educacidon Municipal; Asuntos al Ciudadano; Arte, Cultura
y Turismo; Recuperacién, Reconstruccion, Estabilizacién y

30 Mediante la Ley 81-2017, se transfirieron las funciones de la Oficina del Comisionado de Asuntos Municipales (OCAM) a la

Oficina de Gerencia y Presupuesto.
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Desarrollo Econdmico de Mayagiiez; Desarrollo Urbano;
Vivienda Municipal y Programas Federales; y Desarrollo
Econdmico. La estructura organizacional estda compuesta
por: Auditoria Interna; Recursos Humanos; Asuntos
Legales; Comunicaciones; Finanzas y Presupuesto;
Secretaria Municipal; y Servicios Administrativos.

El presupuesto del Fondo General del Municipio, para los
anos fiscales del 2017-18 al 2022-23, ascendiod a
$69,091,604, 561,544,518, $54,536,093, 558,461,943,
$61,591,341 y $55,223,530, respectivamente.

El Municipio tenia preparados sus estados financieros,
auditados por contadores publicos autorizados,
correspondientes a los afos fiscales del 2017-18 al
2021-22. Los mismos reflejaron déficits acumulados en el
Fondo General de $25,724,680, $22,042,8013,
$24,190,398, $14,367,972 y $1,372,254 respectivamente.
[Véase el Comentario especial 3 del Informe de Auditoria
0C-24-05]

Del 13 de marzo de 2014 al 18 de mayo de 2017, la
Legislatura Municipal autorizo la creacion de 9 empresas
municipales con fines de lucro®.

De estas, 5 empresas municipales fueron registradas en el
Departamento de Estado, del 11 de abril de 2014 al 30 de
diciembre de 2015.

De acuerdo con los documentos y la informacién recibida,
MEDI, MEDI Energy y MEDI Films tuvieron operaciones y
sus funciones administrativas eran realizadas por un
director ejecutivo.

Estas fueron creadas mediante ordenanzas municipales y
su propésito de la creacién fue:

o MEDI - Ser la matriz de otras empresas municipales, y
asumir la responsabilidad ejecutiva y administrativa de
las mismas, y generar ingresos para el Municipio.

Sus ingresos corresponden, principalmente de canones
de arrendamiento y aportaciones del Municipio.

Del 26 de octubre de 2015 al 5 de mayo de 2022, MEDI
reflejé depdsitos en sus cuentas bancarias por
$6,397,04333 y efectud desembolsos por $5,582,031.

o MEDI Energy - Atraer inversionistas para hacer negocios
relacionados con fuentes de energia renovable.

e MEDI Films - Llevar a cabo negocios o administrar
empresas relacionadas con la produccion de peliculas y
documentales, entre otros, para crear empleos 'y
aumentar la capacidad socioeconémica de los
mayagliezanos.

Los anejos del 1 al 3 contienen una relacién de los
funcionarios principales del Municipio; de la Legislatura
Municipal; y de la Junta de directores y el director
ejecutivo de MEDI que actuaron durante el periodo
auditado.

El Anejo 4 contiene una relacién de las empresas creadas,
la fecha en que la Legislatura Municipal autorizé su
creacion, los objetivos especificos y de cuando las registré
en el Departamento de Estado de Puerto Rico.

Comunicacion con la gerencia

Las situaciones comentadas en los hallazgos y
comentarios especiales de este Informe fueron remitidas
al Hon. Jorge L. Ramos Ruiz, alcalde interino y presidente
de la Junta, mediante cartas de nuestros auditores, del

7 de octubre de 2022 y 14 de marzo de 2023. En las
referidas cartas se incluyeron anejos con detalles sobre las
situaciones comentadas.

Mediante correo electronico del 24 octubre de 2022, este
indicd que no emitiria comentarios a la carta que le
remitimos el 7 de octubre de 2022. Ademas, mediante
carta del 23 de marzo de 2023 remitié sus comentarios a
nuestra carta del 14 de marzo de 2023.

Sus comentarios fueron considerados en la redaccién del
borrador de este Informe.

Mediante correo electrénico del 12 de febrero de 2024
remitimos el borrador de este Informe para comentarios
del alcalde interino y presidente de la Junta.

31E| déficit originalmente determinado de $32,994,069 fue ajustado en el estado financiero del afio fiscal 2019-20.

32 Organizadas bajo las disposiciones del Articulo 2.004(t) de la Ley de Municipios de 1991. Se crearon para realizar toda actividad
comercial y de negocios que propendan en el desarrollo econdmico municipal, a la creacién de empleos, allegar ingresos adicionales

y nuevos recursos econémicos al Municipio.

33 Estos ingresos se identificaron de los estados bancarios del periodo del 1 de octubre de 2015 al 31 de mayo de 2022, segtin fueron

provistos por las instituciones bancarias.
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Ademas, mediante correo electronico del 25 de abril
de 2024, remitidos el borrador del Hallazgo 7 para
comentarios de la presidenta de la Legislatura Municipal.

También, mediante correos electrénico del 15 de febrero
de 2024 remitimos el borrador de los hallazgos 3y 5, y del
Comentario especial 3 de este Informe para comentarios
del ex director ejecutivo de Medi Films.

El alcalde interino remitié sus comentarios mediante
cartas del 1y 16 de abril de 2024.

La presidenta de la Legislatura Municipal remitio sus
comentarios mediante carta del 6 de mayo de 2024.

El ex director ejecutivo de Medi Films remitid sus
comentarios mediante carta del 14 de marzo de 2024.

Los comentarios del alcalde interino, de la presidenta

de la Legislatura Municipal y del ex director ejecutivo de
Medi Films se consideraron al redactar el borrador de este
Informe.

Control interno

La gerencia del Municipio de Mayagliez es responsable de
establecer y mantener una estructura del control interno

efectiva para proveer una seguridad razonable en el logro
de lo siguiente:

* la eficiencia y eficacia de las operaciones;
¢ |a confiabilidad de la informacidn financiera;

¢ el cumplimiento de las leyes y la reglamentacién
aplicables.

Debido a la ausencia de documentos e informacion
relevante relacionada con las operaciones de las empresas
municipales, segiin comentado en los hallazgos 1y 2, no
se pudieron evaluar los controles internos significativos a
los objetivos de la auditoria.

Alcance y metodologia

La auditoria cubrid del 1 de julio de 2017 al 28 de febrero
de 2023. En algunos aspectos examinamos operaciones de
fechas anteriores. El examen lo efectuamos de acuerdo
con las normas de auditoria gubernamental generalmente
aceptadas contenidas en el Government Auditing
Standard; emitido por la Oficina de Rendicién de Cuentas
del Gobierno de Estados Unidos (GAO por sus siglas en
inglés), en lo concerniente a auditorias de desempeiio.
Estas normas requieren que planifiquemos y realicemos
auditorias para obtener evidencia suficiente y apropiada
que proporcione una base razonable para nuestra opinion

y hallazgos, relacionados con los objetivos de la auditoria.
En consecuencia, realizamos las pruebas que
consideramos necesarias, de acuerdo con las
circunstancias, segln nuestros objetivos de auditoria.
Realizamos pruebas tales como entrevistas a funcionarios;
examenes y andlisis de informes y de documentos
generados por la unidad auditada o por fuentes externas;
y pruebas y analisis de informacidn financiera y de otros
procesos; y confirmaciones de informacion pertinente.

Para las areas que no estaban consideradas en la
reglamentacidon mencionada en nuestros objetivos,
utilizamos como mejor préctica lo establecido en el
Reglamento 23, Para la Conservacion de Documentos de
Naturaleza Fiscal o Necesarios para el Examen y
Comprobacion de Cuentas y Operaciones Fiscales,
promulgado por el entonces secretario de Hacienda el
15 de agosto de 1988. Aunque a la corporacion no se le
requiere cumplir con dicho Reglamento, entendemos que
estas representan los controles adecuados para las
situaciones presentadas. [Hallazgos 1y 2]

Sin embargo, la falta de documentos e informacién sobre
las operaciones de las empresas municipales y la falta de
disponibilidad de personas con conocimiento de la
informacién segun se indica en los hallazgos 1y 2,
limitaron significativamente el alcance de nuestro trabajo
y el que pudiéramos obtener la evidencia suficiente y
apropiada para la evaluacidn de dichas operaciones. Esto
requirio solicitar informacidn financiera a dos instituciones
bancarias y dos cooperativas. Como resultado de las
limitaciones mencionadas, tampoco se pudieron realizar
pruebas electrdnicas para detectar errores evidentes de
precision e integridad, como, por ejemplo, la existencia de
transacciones duplicadas o con errores registrados en el
sistema.

Para atender los objetivos de auditoria objeto de este
informe, obtuvimos informacién y documentos de fuentes
externas. Ademads, fue necesario redefinir los objetivos de
auditoria para eliminar la necesidad de usar la evidencia
no disponible. De las pruebas adicionales realizadas
determinamos que la evidencia obtenida proporciona

una base razonable para nuestra opinion y hallazgos.

Informes anteriores

El 7 de agosto de 2023 publicamos el Informe de Auditoria
0C-24-05 sobre el resultado del examen realizado a las
conciliaciones bancarias de la cuenta corriente; el
arrendamiento y cesién del uso de un tractor y una



excavadora hidraulica; las recaudaciones; los pagos del
seguro por desempleo; los fondos y las cuentas inactivos;
y los contratos para otorgar becas para maestrias y
doctorados. El mismo esta disponible en nuestra pagina en
Internet.
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Anejo 1 - Funcionarios principales del Municipio durante el periodo auditado*

NOMBRE

Hon. Jorge L. Ramos Ruiz

Sr. José G. Rodriguez Rodriguez
Ing. Jorge L. Ramos Ruiz

Sr. Heriberto Acevedo Ruiz

Sra. Olga Lépez de Krumhansll
Sra. Mercedes Marrero Sanchez
Sra. Yahaira Valentin Andrades

Sr. Gerardo Lebrdn Otero

Sra. Lilliam Pérez Rosario

34 No se incluyen interinatos menores de 30 dias.

35 E] 29 de marzo de 2022 la Unidad de Procesamiento Administrativo Disciplinario (UPAD) del Oficina del Panel del Fiscal Especial
Independiente (PFEI) suspendid sumariamente de sus funciones al alcalde, con efectividad inmediata. Esto, por una investigacion
del PFEI sobre la administracién de fondos publicos en el Municipio y MEDI por el fraude relacionado con los $9 millones que se
indica en el Comentario especial 1 del Informe de Auditoria OC-24-05. El 1 de junio de 2022 el PFEI radicé cargos en el Tribunal de
Primera Instancia contra el alcalde y la gerente de Finanzas y Presupuesto por incumplimiento del deber.

PUESTO

alcalde interino

alcalde®

vicealcalde®®

vicealcalde

secretaria municipal interina
secretaria municipal®’

gerente de Finanzas y
Presupuesto

gerente interino de Auditoria
Interna

gerente de Auditoria Interna

36 E| puesto estuvo vacante del 1 de abril de 2022 al 28 de febrero de 2023.

DESDE

1 abr.
1 jul.
16 jul.
1 jul.
5 dic.
1jul.
1 jul.

1 oct.

1 jul.

22
17
21
17
22
17
17

20

17

PERIODO

HASTA

28 feb.
29 mar.
31 mar.
15 jul.
28 feb.
4 dic.

28 feb.

28 feb.

30 sep.

23
22
22
21
23
22
23

23

20

37 Ocupé el puesto de forma interina del 1 de julio de 2017 al 30 de abril de 2021. Desde el 1 de mayo de 2021 ocupd el puesto

en propiedad.



Anejo 2 - Funcionarios principales de la Legislatura Municipal durante el periodo auditado3®

NOMBRE PUESTO PERiODO
DESDE HASTA
Hon. Pura B. Vicenty Pagan presidenta 1jul. 17 28 feb. 23
Sr. Héctor Lépez Gonzalez secretario 2 dic. 19 28 feb. 23
Sra. Eneida Luciano Soto secretaria interina 1 feb. 18 17 nov. 19
Sr. Ricardo R. Lebrén Torres secretario 1jul.17 31 ene. 18

3 No se incluyen interinatos menores de 30 dias.
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Anejo 3 - Miembros de la Junta de Directores y director ejecutivo de MEDI durante el periodo auditado

NOMBRE PUESTO PERIODO
DESDE HASTA
Hon. Jorge L. Ramos Ruiz presidente 1 abr. 22 28 feb. 23
Sr. José G. Rodriguez Rodriguez " 1jul.17 29 mar. 22
Ing. Jorge L. Ramos Ruiz vicepresidente®® 16 jul. 21 31 mar. 22
Sr. Heriberto Acevedo Ruiz " 1jul. 17 15jul. 21
Sra. Yahaira Valentin Andrades tesorera 1jul. 17 28 feb. 23
Sr. Alejandro J. Riera Fernandez director ejecutivo 1jul. 17 21 mar. 21

39 No se incluyen interinatos menores de 30 dias. Ademas, debido a la falta de informacién no se pudo incluir la totalidad de los
miembros de la Junta de Directores.

40 E| puesto estuvo vacante del 1 de abril de 2022 al 28 de febrero de 2023.
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Anejo 4 - Empresas municipales que autorizo crear la Legislatura Municipal*

Nombre de la Fecha de

empresa autorizacion
dela
Legislatura
Municipal
Mayagiiez Economic 13 mar. 14
Development, Inc.
(MEDI)
MEDI Energy, Inc. 14 sep. 15
MEDI Films, Inc. 27 abr. 16
MEDI Management, 14 sep. 15
Inc.
MEDI Debt & 14 sep. 15
Investment
Management, Inc.
Leyton Suisse 13jul. 16
Mayagiiez Bank and
Trust Corp.
MEDI Food Processing 29 ago. 16
and Distributions
Corp.
Maz Port, Inc. 20 dic. 16
MEDI Blue Holding. 18 may. 17

Inc.

Propésito

Generar ingresos para el Municipio, ser
matriz de otras empresas municipales y
asumir la responsabilidad ejecutiva y
administrativa de las mismas

Atraer inversionistas para hacer negocios
relacionados con fuentes de energia
renovable

Llevar a cabo negocios o administrar
empresas relacionadas con la produccién de
peliculas y documentales, entre otros, para
crear empleos y aumentar la capacidad
socioecondmica de los mayagiliezanos
Llevar a cabo negocios o administrar
empresas relacionadas con la construccién en
general, para crear empleos y aumentar la
capacidad socioecondmica de los
mayaglezanos

Llevar a cabo negocios o administrar
empresas, para atraer inversionistas
interesados en adquirir deuda municipal y
estatal, emitir deuda nueva y realizar
inversiones en general

Ofrecer vias de financiamiento y acceso a
crédito

Procesamiento y distribucion de alimentos

Administrar el aeropuerto Eugenio Maria De
Hostos

Realizar toda actividad financiera, bancaria,
operacional, monetaria, crediticia, de
inversiones, de seguridad y de movimientos
econdémicos que fomenten la actividad
comercial

Fecha de
registro
enel
Departamento
de Estado
11 abr. 14

17 sep. 15

30 dic. 15

17 sep. 15

17 sep. 15

No registrada

No registrada

No registrada

No registrada

41 De los documentos y la informacién obtenida, solo MEDI, Medi Films, y Medi Energy tuvieron operaciones.

Estatus*?

Activa

Cancelada

Cancelada

Cancelada

Cancelada

N/A

N/A

N/A

N/A

42 Al 31 de octubre de 2024, seguin el Registro de Corporaciones de la pagina en Internet del Departamento de Estado de

Puerto Rico.
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Fuentes legales

Leyes
Constitucion del Estado Libre Asociado de Puerto Rico. 25 de julio de 1952.

Ley 1-2012, Ley Orgdnica de la Oficina de Etica Gubernamental de Puerto Rico (Ley de Etica Gubernamental). 3 de enero
de 2012.

Ley 2-2018, Codigo Anticorrupcion para el nuevo Puerto Rico (Cddigo Anticorrupcion de 2018). 4 de enero de 2018.

Ley 81-1991, Ley de Municipios Auténomos del Estado Libre Asociado de Puerto Rico de 1991 (Ley de Municipios
de 1991). 30 de agosto de 1991.

Ley 84-2002, Cédigo de Etica para Contratistas, Suplidores, y Solicitantes de Incentivos Econdmicos de las Agencias
Ejecutivas del Estado Libre Asociado de Puerto Rico (Cédigo de Etica para Contratistas). 18 de junio de 2002.

Ley 107-2020, Cédigo Municipal de Puerto Rico de 2020 (Cédigo Municipal de 2020). 13 de agosto 2020.

Reglamentacion
Estatutos Corporativos. Mayagiiez Economic Development, Inc. (MEDI). 22 de agosto de 2014.
Estatutos Corporativos. Mayagliez Economic Development, Inc. (MEDI). 17 de mayo de 2018.

Reglamento 23, Para la Conservacion de Documentos de Naturaleza Fiscal o Necesarios para el Examen y Comprobacion
de Cuentas y Operaciones Fiscales (Reglamento para la Conservacion de Documentos). [Departamento de
Hacienda]. 15 de agosto de 1988.

Reglamento para la Corporacion Mayagiiez Economic Development, Inc. (Reglamento de MEDI). 22 de agosto de 2014.
Statement No. 39, Determining Whether Certain Organizations Are Component Units (GASB 39). Febrero de 2002.
Ordenanzas

Ordenanza 23 de 2014. [Legislatura Municipal] Para autorizar la creacion de la Corporaciéon Mayagiiez Economic
Development, Inc. y de su Junta de Directores dentro de la estructura operacional del Municipio Auténomo de
Mayagliez, a tenor con las facultades concedidas por la Ley NUm. 149 del 22 de noviembre de 2009, y la Ley 181 de

agosto de 2011, las cuales enmiendan la Ley de Municipios Autdnomos del Estado Libre Asociado de Puerto Rico; y para
otros fines. [Ordenanza 23 de 2014]. 18 de marzo del 2014.

Ordenanza 42 de 2016. [Legislatura Municipal] Para autorizar la creacion de la Empresa Municipal "Medi Films, Inc." y de
su Junta de Directores, como una entidad con personalidad juridica independiente y separada del Municipio Auténomo
de Mayagliez, a tenor con las disposiciones de la Ley NUmero 81-1991, segin enmendada, conocida como Ley de
Municipios Autdnomos de Puerto Rico; y para otros fines. [Ordenanza 42 de 2016]. 27 de abril de 2016.

Resoluciones

Resolucién 17-2015. [Legislatura Municipal] Para autorizar al alcalde o al funcionario que este designe a firmar todos los
documentos y/o escrituras que fueran necesarios para transferir el derecho que tiene el Municipio Autéonomo de
Mayagiiez a la adquisicidn de los dineros del cobro de canones de arrendamiento del Centro Médico de Mayagiiez,

Dr. Ramdn Emeterio Betances a favor de la Corporaciéon Municipal Mayagiiez Economic Development, Inc.; y para otros
fines. [Resolucion 17 de 2015]. 6 de agosto de 2015.

Escrituras

Escritura 46. 30 de mayo de 2014.
Escritura 9. 31 de enero de 2017.
Escritura 42. 16 de agosto de 2017.



MISIO

Fiscalizar las transacciones de la propiedad y de los fondos publicos, con independencia y objeti
para determinar si se han realizado de acuerdo con la ley, y atender otros asuntos encomend

Promover el uso efectivo, econémico, eficiente y ético de los recursos del Gobierno en beneficio de nue

UBICA
I FXCH FNEIA

PRINCIPIOS PARA LOGRAR UNA ADMINISTRACION PUBLICA DE EXC
Dichos principios se incluyen en la Carta Circular OC-18-19 del 27 de abril de 2018 y e

QUERELLAS

Apoyenos en la fiscalizacion de la propiedad y de los fondos publices.
1-877-771-3133 | (787) 754-3030, ext. 2803 o0 2805
qguerellas@ocpr.gov.pr

Las querellas sobre el mal uso de la propiedad y de los fondos publicos pueden presentarse, de manera confide
por correo o teléfono o mediante correo electronico. Puede obtener mas informacion en la pagina de Inter
seccion Queréllese.

INFORMACION DE CONTACTO
Q 105 Avenida Ponce de Ledn Hato Rey, Puerto Rico

e’ PO Box 366069 San Juan, Puerto Rico 00936-6069

@ (787) 754-3030 (787) 751-6768

@) WWW.OCPF.ZoV.pr @ ocpr@ocpr.gov.pr

SiGANOS
Le invitamos a mantenerse informado a través de nuestra pagina de Internet y las redes so
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